UCHWALA NR 990/2019
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 19 listopada 2019 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Wegrowie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 415

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sgdownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pani
Moniki Marii Charatynowicz do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Wegrowie,

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pana
Michata Ciszewskiego i Pana Andrzeja Lukaszewicza do petnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Wegrowie.

UZASADNIENIE

I
Na jedno wolne stanowisko se¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Wegrowie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2019 r. pod poz. 415, zglosili sie:
—  Pani Monika Maria Charatynowicz — adwokat — Izba Adwokacka w Siedlcach,
— Pan Michat Ciszewski — adwokat — Izba Adwokacka w Siedlcach,
— Pan Andrzej Lukaszewicz — starszy asystent sedziego w Sgdzie Okregowym

w Bialymstoku.

II
W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespdél, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych, przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich
do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii

w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa



(Dz. U. z 2019 1. poz. 84, ze zm.; dalej: ,,ustawa o KRS”). O terminach posiedzen stosownie
do art. 36 ust. 1 ustawy o KRS zawiadomiono takze Naczelng Rade Adwokacka, ktérej
przedstawiciel nie uczestniczyt w posiedzeniach zespotu.

Na posiedzeniu 4 listopada 2019 r. zespdt przeanalizowal zgromadzone w sprawie
materialy, oméwit wszystkie kandydatury, odby} narade i uznal, ze materialy s wystarczajace
do zajgcia stanowiska. Zespol postanowit jednoglosnie rekomendowaé najedno wolne
stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Wegrowie kandydature Pani Moniki Marii
Charatynowicz.

W uzasadnieniu stanowiska zespét cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazal,
ze za rekomendowaniem kandydatury Pani Moniki Marii Charatynowicz przemawiaty
(ocenione 1gcznie): oceny uzyskane na dyplomie ukonczenia studiéw wyzszych oraz
zegzaminu sedziowskiego, bogate i wieloletnie doswiadczenie zawodowe (ponad
dwunastoletnie), szeroka wiedza prawnicza, oceny kwalifikacyjne, a takze wysokie poparcie
Kolegium Sadu Okregowego w Siedlcach.

Krajowa Rada Sagdownictwa na posiedzeniu 6 listopada 2019 r. wezwata wszystkich
kandydatow do osobistego stawiennictwa na posiedzeniu zespohu.

Na posiedzeniu zespolu 18 listopada 2019 r. zespot wystuchal wszystkich
kandydatow, bioragcych udzial w niniejszym postepowaniu nominacyjnym, a nastepnie
ponownie przeanalizowat zgromadzone w sprawie materiaty, omowit wszystkie kandydatury,
odbyl naradg i uznal, ze materiaty s wystarczajace do zajecia stanowiska. Zesp6t podtrzymal
swoje wczesniejsze stanowisko i postanowil jednoglosnie rekomendowaé najedno wolne
stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Wegrowie kandydature Pani Moniki Marii
Charatynowicz.

W uzasadnieniu stanowiska zespot czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze za rekomendowaniem kandydatury Pani Moniki Marii Charatynowicz przemawialy
(ocenione 1gcznie): oceny uzyskane na dyplomie ukonczenia studiéw wyzszych oraz
z egzaminu sedziowskiego, bogate i wieloletnie doswiadczenie zawodowe (ponad
dwunastoletnie), szeroka wiedza prawnicza, oceny kwalifikacyjne, wysokie poparcie
Kolegium Sgdu Okregowego w Siedlcach, a takze przeprowadzona rozmowa, w ktorej
kandydatka zaprezentowala si¢ w sposob wyrdzniajacy.

Przedstawiajac powyzsze, zespot uwzglednit dyspozycje art. 35 ust. 1 i 2 usteiwy
o KRS, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko s¢dziowskie zglosit si¢ wiecej niz jeden

kandydat, zesp6t opracowuje listg rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci



na liscie kierujgc si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac
doswiadczenie zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, opinie
przetozonych, rekomendacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia, a takze opinie

kolegium wlasciwego sadu oraz ocene wiasciwego zgromadzenia sedziow.

III

1. Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzita, ze kandydaci, bioracy udziat w konkursie,
spetniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 i § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 52, ze zm.) i art. 18 ustawy
z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sgdownictwa i Prokuratury,
ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. poz. 1139).

Dokonujgc oceny kandydatow, Rada kierowata si¢ kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS i uwzglednita oceny kwalifikacji kandydatéw, ich
doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, opinie
przetozonych, rekomendacje i inne dokumenty dolaczone do karty zgloszenia, opinie
Kolegium Sgdu Okrggowego w Siedlcach oraz Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Okregu
Siedleckiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespolu, postanowita, ze przedstawi Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pani Moniki Marii Charatynowicz
do petnienia urzedu na stanowisku sg¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Wegrowie.

2. Pani Monika Maria Charatynowicz urodzila si¢ 25 marca 1979 r. w Wegrowie.
W 2003 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytut
magistra. Od 1 sierpnia 2003 r. do 30 listopada 2003 r. kandydatka pracowata w Powiatowym
Banku Spotdzielczym w Sokotowie Podlaskim na stanowisku stazysty/referenta, a nastepnie
od 1 kwietnia 2004 r. do 31 lipca 2004 r. w Biurze Powiatowym w Sokotowie Podlaskim
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa na stanowisku referenta. Po odbyciu
etatowe] aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego w Siedlcach, zlozyla w 2007 r.
egzamin sedziowski z wynikiem ogélnym dobrym. Od 1 pazdziernika 2007 r. do 28 lutego
2010 r. kandydatka pracowata w Sadzie Okregowym w Siedlcach na stanowisku asystenta



sedziego. Uchwatg Okrggowej Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 19 marca 2008 r.
zostala wpisana na liste adwokatow prowadzona przez t¢ Rade, a nastepnie uchwalg
Okregowej Rady Adwokackiej w Siedlcach z dnia 23 lutego 2010 r. zostala wpisana na liste
adwokatow prowadzong przez t¢ Rade. Od 17 marca 2010 r. wykonuje zawod adwokata
w indywidualnej kancelarii adwokackie;j.

Oceng kwalifikacji Pani Moniki Marii Charatynowicz w zakresie spraw karnych
sporzadzita Pani Mariola Krajewska-Sificzuk — sedzia wizytator ds. karnych Sadu
Okrggowego w Siedlcach, ktora wskazata, ze kandydatka prezentuje taki poziom wiedzy
prawniczej z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego, ktéry wymagany jest
na stanowisku sedziego sadu rejonowego. W oparciu o przeprowadzong analize wskazanych
do oceny akt spraw karnych, opiniujaca stwierdzita, ze w znacznej czesci miaty one charakter
skomplikowany pod wzgledem faktycznym i prawnym, a zwlaszcza te, ktére toczyly sie
przed Sgdem Okregowym w Siedlcach jako sadem I instancji. W sprawach tych kandydatka
wystepowata jako obronca podejrzanych, oskarzonych, obwinionych lub jako pelnomocnik
pokrzywdzonych i oskarzycieli positkowych. Wymagaly one zapoznania sie czesto
z kilkudziesigcioma tomami akt, czgsto wieloosobowych i z duzg liczbg zarzutéw. Opiniujaca
nie dostrzegta w zadnej ze spraw dziatan ze strony kandydatki, ktére miatyby wylacznie
formalny, iluzoryczny charakter. Posiada wiedze teoretyczng z zakresu prawa karnego, ktora
z powodzeniem potrafi wykorzysta¢ w praktyce. Sledzi orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz
sagdow apelacyjnych i trafnie przytacza je w pismach procesowych na poparcie
prezentowanego stanowiska w danej kwestii prawnej. Jest osobg sumienng i bardzo
pracowity, o czym $wiadcza znajdujace si¢ w aktach spraw sporzgdzone przez kandydatke
pisma procesowe, a w szczegOlnosci $rodki zaskarzenia, ktére zasadniczo zawieraja
prawidtowo sformulowane zarzuty i obszerne uzasadnienia prezentowanych pogladéw.
Kandydatka postuguje si¢ prawidlowo jezykiem prawniczym i czyni to w spos6b jasny oraz
czytelny. Zajmowane stanowiska podczas rozpraw i posiedzen, w szczegdlnosci skladane
wnioski dowodowe, sposéb i tres¢ pytan zadawanych w czasie przeprowadzanych
postgpowan dowodowych i wnioski koncowe sktadane po zamknieciu przewodu sadowego,
wskazujg na bardzo dobra znajomo$¢ problematyki spraw, zebranego materiatu dowodowego
i przepiséw prawa karnego materialnego oraz procesowego. Kandydatka angazuje sie
w przebieg postepowan dowodowych, o czym $wiadcza takie okolicznodci jak: zadawanie
przestuchiwanym osobom w czasie przestuchan wielu pytan dotyczacych istoty kazdej

ze spraw, skladanie wnioskéw dowodowych, ktore prawidiowo konstruowata, podobnie jak



wnioski koficowe przedstawiane po zamknieciu przewodu sagdowego. Zaprezentowana analiza
spraw z udzialem ocenianej prowadzi do wniosku, ze kandydatka popemita co prawda
niewielkie uchybienia, ale zadne z nich nie miato razacego charakteru. Opiniujaca nie
dostrzegla takich dzialan kandydatki, ktére doprowadzilyby do niekorzystnego
rozstrzygnigcia sprawy dla strony, ktora reprezentowata. Brak jest réwniez powodow
do wysnucia wniosku, ze kandydatka zachowuje si¢ w sposéb nietaktowny lub niekulturalny
wobec sadu, organu prowadzgcego postepowanie przygotowawcze oraz stron postepowania
karnego. Wiedza i zdobyte doswiadczenie, a takze przymioty osobiste, pozwalaja na oceng,
ze kandydatka jako sedzia bedzie godnie sprawowaé swoj urzad, dbaé o powage sadu
i kulture na sali rozpraw.

Oceng kwalifikacji Pani Moniki Marii Charatynowicz w zakresie spraw cywilnych
sporzadzita Pani Jolanta Roszuk — sedzia wizytator ds. cywilnych Sadu Okregowego
w Siedlcach. W ocenie opiniujacej przeprowadzona analiza akt spraw cywilnych daje
podstawe do stwierdzenia, ze kandydatka opanowata na bardzo dobrym poziomie przepisy
prawa cywilnego materialnego i procesowego, orzecznictwo Sadu Najwyzszego i poglady
doktryny, ktére potrafi prawidtowo wykorzysta¢ w praktyce. Sporzadzone przez kandydatke
pisma procesowe odpowiadajg wymogom formalnym, a wyjatki dotycza tylko nielicznych
przypadkow. Pisma sporzadzane sa w spos6b jasny, logiczny, zawieraja wlasciwa
argumentacj¢ merytoryczng. Kandydatka postuguje si¢ jezykiem prawniczym,
komunikatywnym i uporzadkowanym. Z protokotéw rozpraw wynika, ze kandydatka na og6t
osobiscie stawiata si¢ na rozprawy, brala czynny udzial w rozprawach zglaszajac wnioski
1 ustosunkowujgc si¢ do wnioskow strony przeciwnej. Zobowigzania zlecone przez sad
wykonywata w zakre$lonych terminach. Zglaszane w toku spraw wnioski i zajmowane
stanowiska $wiadcza o bardzo dobrej znajomosci przedmiotu sprawy. W wigkszos$ci spraw,
w ktérych kandydatka reprezentowata powodéw lub wnioskodawcéw dochodzone roszczenia
byly uwzgledniane w catosci lub w przewazajacej mierze, za§ powddztwa w sprawach,
w ktorych wystgpowata jako pelnomocnik pozwanych — oddalone. Kandydatka dazyta
do ugodowego rozwigzywania sporéw. Nie stwierdzono zadnych dziatah kandydatki, ktore
moglyby doprowadzi¢ do niekorzystnego rozstrzygnigcia dla strony, ktérej byta
petnomocnikiem. Kandydatka posiada duze do$wiadczenie zawodowe. Jest osobg kulturalna,
sumienng, obowigzkows, cieszy si¢ powazaniem, co nie pozostaje bez wptywu na ogdlna

oceng i przydatnos¢ do zawodu sgdziego. Wysoki poziom wiedzy i pracy kandydatki oraz



cechy osobiste i doswiadczenie zawodowe, uzasadniajg w pelni pozytywne zaopiniowanie jej
kandydatury na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Wegrowie.

Pozostali uczestnicy postgpowania posiadajg kwalifikacje zawodowe, uprawniajace
do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak — w Swietle wszystkich kryteriow
wyboru — nie okazali si¢ kandydatami lepszymi od Pani Moniki Marii Charatynowicz.

Pan Michal Ciszewski urodzit si¢ 22 stycznia 1984 r. w Wegrowie. W 2008 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszyfiskiego w Warszawie z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytul magistra.
Od 1 pazdziernika 2008 r. do 20 sierpnia 2012 r. kandydat pracowal w Kancelarii
Adwokackiej Janusza Murawskiego w Sokotowie Podlaskim na stanowisku aplikanta
adwokackiego. Po odbyciu aplikacji adwokackiej w Izbie Adwokackiej w Siedlcach i zdaniu
zawodowego egzaminu adwokackiego, uchwatg Okregowej Rady Adwokackiej w Siedlcach
z dnia 9 pazdziernika 2012 r. zostat wpisany na liste adwokatow prowadzong przez te¢ Rade.
Od 10 grudnia 2012 r. wykonuje zawdd adwokata w indywidualnej kancelarii adwokackiej.
Od 2016 r. kandydat pelni funkcje Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej
w Siedlcach. Pan Michat Ciszewski podnosi kwalifikacje przez uczestnictwo w licznych
szkoleniach.

Ocen¢ kwalifikacji Pana Michata Ciszewskiego w zakresie spraw rodzinnych
inieletnich sporzadzila Pani Joanna Krasnik-Mazurek — sedzia wizytator ds. rodzinnych
inieletnich Sadu Okregowego w Siedlcach, ktéra pozytywnie ocenita prace kandydata.
W opinii oceniajgcej, sposob, w jaki kandydat reprezentowal swoich mocodawcow
w postepowaniach sgdowych, nie budzi zastrzezen. W przedstawionych do oceny sprawach
cywilnych i rodzinnych, podejmowane przez kandydata czynnosci byly dokonywane
na dobrym poziomie. Skladane pisma zaréwno inicjujace postepowanie, jak i pisma sktadane
w toku postgpowania cechowata zwiezto$¢ i przejrzystos¢. Przedstawione sprawy dotyczyly
roznych rodzajéw zadan, pelnomocnik wiasciwie ocenial materiat dowodowy, gdyz
wigkszos¢ wyrokow byla wydawana zgodnie ze stanowiskiem kandydata. W sprawach,
w ktérych stanowisko kandydata nie bylo uwzgledniane przez sad, sktadal $rodki
odwolawcze, ktére byly uwzgledniane. Powyzsze wskazuje na trafno$é ocen sytuacji
mocodawcow i wlasciwg oceng materialu dowodowego. Ewentualne wicksze rozbieznosci
pomiedzy zadaniem, a rozstrzygnigciem wystepowaly w sprawach rodzinnych (sprawy
rozwodowe w czesci dotyczacej wiladzy rodzicielskiej, kontaktow i alimentéw), ktore

w wigkszym zakresie majg charakter ocenny i mogg r6znié¢ si¢ w ocenach przez konkretne



osoby. Poziom merytoryczny sktadanych pism wskazuje na umiejetnosé wykorzystania
w praktyce posiadanej wiedzy prawniczej. Sporzadzone pisma procesowe s3 prawidlowe,
krotkie, bez wskazywania orzecznictwa Sadu Najwyzszego. W Zadnej ze zbadanych spraw
nie zostala sporzadzona przez kandydata skarga kasacyjna lub odpowiedZz na skarge
kasacyjnag, ale w dokumentacji zgloszenia dolaczyt obszerng skarge kasacyjng w sprawie
o zasiedzenie. Pan Michal Ciszewski w ocenie opiniujgcej spetnia wymogi formalne
do powotania na stanowisko sedziego sadu rejonowego. Posiadanego przygotowania
popartego do$wiadczeniem nabytym podczas pracy w zawodzie adwokata, nie podwazaja
incydentalne i mozliwe do wyeliminowania uchybienia.

Oceng kwalifikacji Pana Michata Ciszewskiego w zakresie spraw karnych sporzadzit
Pan Dariusz Péttorak — segdzia wizytator ds. karnych Sgdu Okregowego w Siedlcach.
W ocenie opiniujgcego, jak najbardziej pozytywnie oceni¢ nalezy przedstawione do oceny
pisma procesowe kandydata w postaci $rodkéw odwotawczych wnoszonych w sprawach
karnych, zawiadomien o popelnieniu przestgpstwa, czy tez opinii wskazujacej na brak
podstaw do wniesienia kasacji. Apelacje sporzadzone przez kandydata w kazdym wypadku
zawieraly wskazanie zakresu zaskarzenia, a takze wilasciwie formutlowano w nich zarzuty
odwotawcze z odpowiednim ich uzasadnieniem i argumentacjg. Opiniujacy nie ma réwniez
zastrzezen do formy zawartych w apelacjach wnioskéw odwolawczych, ktére czesto miaty
alternatywny charakter. Jezeli nawet zdarzaly si¢ pewne uchybienia wskazane przy
omawianiu poszczegblnych pism procesowych, to nie byly one czgste i nie miaty razacego
charakteru. Kandydat dysponuje szerokim zasobem wiedzy z zakresu prawa karnego
procesowego i materialnego, posiada réwniez umiejetnosci stosowania tej wiedzy w praktyce.
Formy aktywnosci podejmowane przez ocenianego w trakcie postepowan, w ktérych
uczestniczyl, wskazuje na znajomo$¢ przedmiotu sprawy i zgromadzonego w niej materiatu
dowodowego. Opiniujacy nie spotkat si¢ z sytuacjami, w ktérych — z uwagi na zaniedbanie,
czy tez niewlasciwe wykonywanie swoich obowigzkéw przez kandydata — wynikajace z tego
negatywne konsekwencje dotknetyby osoby reprezentowane przez kandydata. Akta spraw
poddane lustracji nie wskazuja, aby dziatania i czynnosci podejmowane przez kandydata
negatywnie wplywaly na funkcjonowanie sadu — jezeli byty przypadki odraczania lub
odwotania rozpraw z uwagi na tzw. ,kolizje termindw”, to uzyskiwaly one akceptacje sadu.
Opiniujgcy nie ma zastrzezef co do sposobu zachowania ocenianego w odniesieniu do sadu,

czy tez innych uczestnikéw postgpowania. Stan wiedzy prawniczej z zakresu prawa karnego,



umiej¢tnos¢ stosowania w praktyce, a takze cechy osobowosciowe kandydata, predysponuja
go do petnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego.

Z akt postepowania nominacyjnego wynika, ze kandydat jest sprawca wielu wykroczen
drogbwych: 30 wrzesnia 2015 r. w postaci przekroczenia predkosci od 21 do 30 km/h;
29 lutego 2016 r. w postaci naruszenia przepisow okreslajacych warunki oraz zakazy
zatrzymania lub postoju; 6 kwietnia 2017 r. w postaci niestosowania sie do pozostatych,
niewyszczegdlnionych w katalogu znakéw i sygnatéw drogowych; 5 stycznia 2018 r.
w postaci przekroczenia predkosci od 21 do 30 km/h; 3 czerwca 2018 r. w postaci
przekroczenia predkosci od 21 do 30 km/h; 13 czerwca 2019 r. w postaci niestosowania sie
do znaku B-25 lub B-26 ,,zakaz wyprzedzania”; 28 lipca 2019 r. w postaci niestosowania sie
do pozostatych, niewyszczegdlnionych w katalogu znakéw i sygnatéw drogowych.

Pan Andrzej Lukaszewicz urodzit si¢ 14 wrzesnia 1977 r. w Bielsku Podlaskim.
W 2001 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu w Biatymstoku z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu
aplikacji sagdowej w okregu Sadu Okrggowego w Bialymstoku, ztozyt w 2004 r. egzamin
sedziowski z oceng ogdlng dobra. Od 2 listopada 2004 r. do 26 lutego 2005 r. kandydat
pracowat w Sgdzie Rejonowym w Bialymstoku na stanowisku referenta. Od 28 lutego 2005 r.
pracowal w Sadzie Okregowym w Biatymstoku w V Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych na stanowisku asystenta sedziego, z tym ze od 1 sierpnia 2014 r. do 30 wrzesnia
2014 r. byl delegowany do pelnienia czynno$ci asystenta sedziego w Sadzie Apelacyjnym
w Bialymstoku. Od 1 marca 2016 r. pracuje na stanowisku starszego asystenta sedziego
w V Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych tego Sadu. Pan Andrzej Lukaszewicz
podnosi kwalifikacje przez uczestnictwo w licznych szkoleniach.

Oceng kwalifikacji Pana Andrzeja L.ukaszewicza sporzadzit Pan Jacek Witkowski —
sedzia wizytator ds. z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych Sadu Okregowego
w Siedlcach, ktéry dobrze ocenil pracg kandydata. W ocenie opiniujacego analiza tresci
uzasadnien orzeczen pozwala przyjaé, ze kandydat wykazat si¢ dobra znajomoscia przepiséw
prawa materialnego i procesowego, a takze orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, jak réwniez
przepisdbw prawa unijnego. Sporzadzone przez kandydata projekty uzasadnief orzeczen,
szczegblnie wydanych w drugiej instancji cechuja si¢ wysokim poziomem merytorycznym.
Dobrej oceny kandydata nie podwazajg stwierdzone mankamenty zwigzane ze sporzadzaniem
projektow orzeczen pierwszoinstancyjnych, bowiem mankamenty te sa mozliwe

do wyeliminowania. W badanych projektach uzasadnien sporzadzonych do wyrokow



wydawanych w pierwszej instancji opiniujacy stwierdzit, ze ustalenia faktyczne w niektorych
sprawach  sg  lakoniczne, przy okazji przedstawionych wywodéw  prawnych.
Po przedstawieniu czgsci historycznej i po zdaniu ,,Sgd ustalit izwazyl, co nastepuje”,
przytaczane byly od razu przepisy prawne w pelnym brzmieniu dotyczace spornej materii
wraz z tezami orzeczen Sadu Najwyzszego, a dalej przedstawiane byly rozwazania prawne,
czgsto o charakterze ogélnym. Odniesienie si¢ do przedmiotu sporu, z krétkim podaniem
okolicznosci faktycznych miato miejsce przy okazji rozwazan prawnych lub w koncowej
czgsci uzasadnienia. Ten sposob redagowania projektéw uzasadnien orzeczen, nie odpowiada
wymogom okreslonym w tresci przepisu art. 328 § 2 k.p.c. W odniesieniu do projektéw
orzeczen i uzasadnien wydanych w drugiej instancji opiniujacy wskazat, ze ich poziom jest
wysoki. Zawieraja one szczegdlowe ustalenia faktyczne, dokonane przez sad pierwsze]
instancji, oceng prawna. Zas w drugiej czgdci, tj. po przedstawieniu zarzutéw apelacyjnych,
zawarte byly odniesienia do zarzutéw apelacyjnych z przedstawieniem trafnej argumentacii
1 przytoczeniem pogladéw judykatury oraz doktryny. Projekty tych uzasadnien byly
sporzadzane fachowym jezykiem prawniczym. Wyniki analizy badanych projektow
uzasadnien dowodza, ze kandydat posiada rozlegla wiedze prawnicza. Wyeliminowania
natomiast wymagajg uchybienia zwigzane z redagowaniem projektéw uzasadnienn wyrokow
wydanych w postgpowaniu pierwszoinstancyjnym, przez sporzadzanie ich zgodnie
z wymogami art. 328 § 2 k.p.c.

3. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita poparcie Kolegium Sadu Okregowego
w Siedlcach oraz miata na wzgledzie stanowisko wyrazone przez Zgromadzenie Ogélne
Sedziéw Okregu Siedleckiego.

Na posiedzeniu Kolegium Sadu Okrggowego w Siedlcach 18 pazdziernika 2019 r.
wszyscy kandydaci uzyskali 7 gloséw ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych
sie”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Okregu Siedleckiego 18 pazdziernika
2019 r. podjeto uchwate o odstapieniu od opiniowania kandydatéw na wolne stanowisko
sedziego w Sadzie Rejonowym w Wegrowie. Zgodnie z art. 35 ust. 3 ustawy o KRS brak
oceny kandydatéw przez Zgromadzenie Ogélnego Sedziéw Okregu Siedleckiego nie stanowi
przeszkody do rozstrzygniecia niniejszego postgpowania nominacyjnego.

4. Jak wynika z powyzszego, wszyscy kandydaci zdobyli taka sama liczbe gloséw
podczas posiedzenia Kolegium Sadu Okregowego w Siedlcach oraz oceny bardzo dobre

na dyplomie ukonczenia studiéw wyzszych.



Pani Monika Maria Charatynowicz odbyla aplikacje¢ sadowa etatowa. Od 1 pazdziernika
2007 r. do 28 lutego 2010 r. kandydatka pracowata w Sadzie Okregowym w Siedlcach
na stanowisku asystenta sedziego. Od 17 marca 2010 r. wykonuje zawodd adwokata
w indywidualnej kancelarii adwokackiej. Wizytator ds. karnych w swojej ocenie
kwalifikacyjnej podkreslil, ze kandydatka przedstawita do oceny sprawy, ktére mialy
skomplikowany charakter pod wzgledem faktycznym i prawnym oraz pomimo niewielkich
uchybien, byly prowadzone rzetelnie, sumiennie i prawidlowo. Wizytator ds. cywilnych
w swojej ocenie wskazal, ze kandydatka na bardzo dobrym poziomie opanowata przepisy
prawa cywilnego materialnego i procesowego oraz na bardzo dobrym poziomie zna
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego i praktyke orzecznicza sadéw powszechnych, pisma
sporzadza w sposéb jasny, logiczny, a takze jest skutecznym pelmomocnikiem, bowiem
roszczenia mocodawcéw kandydatki byly uwzgledniane w calosci lub w przewazajacej
mierze.

W poréwnaniu z Panem Andrzejem Lukaszewiczem, Pani Monika Maria
Charatynowicz posiada bardziej wszechstronne dos$wiadczenie zawodowe, albowiem jako
adwokat wystepuje w sprawach cywilnych i karnych, a przy tym dziata na wtasny rachunek
1 osobiscie ponosi odpowiedzialnos¢ za swoje dzialania, natomiast Pan Andrzej Eukaszewicz
posiada najdiuzszy staz zawodowy sposréd wszystkich kandydatéw, bioracych udzial
W niniejszym postgpowaniu nominacyjnym, jednak od poczatku kariery zawodowej krag
spraw, w ktorych kandydat pisat projekty orzeczen i uzasadniefi, byl ograniczony do spraw
pracowniczych i ubezpieczeniowych, a przy tym praca kandydata nie miata charakteru
samodzielnego, albowiem projekty sporzadzane byly pod kierunkiem sedziego. Sedzia
wizytator, dokonujac oceny pracy kandydata, wskazal, ze projekty uzasadniei Pana Andrzeja
Lukaszewicza sa w niektorych sprawach lakoniczne. Braku wszechstronnego do$wiadczenia
w sprawach cywilnych i karnych nie zmienia sygnalizowany przez kandydata podczas
rozmowy fakt, ze byl on delegowany okresowo do innych wydziatéw z uwagi na braki
kadrowe, albowiem delegacje te byly krétkotrwale, w zwigzku z czym praktyka nabyta
w innych kategoriach spraw jest mniejsza od praktyki Pani Moniki Marii Charatynowicz,
ktora, jako adwokat, od 2010 r. wystepuje w charakterze pelnomocnika w sprawach
cywilnych i karnych.

Pan Michal Ciszewski wykonuje zawdd adwokata krocej od Pani Moniki Marii
Charatynowicz, poniewaz od 2012 r. W ocenie kwalifikacyjnej wizytatora ds. rodzinnych

1 nieletnich wskazano, ze czynnosci podejmowane przez kandydata byty na dobrym poziomie,
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jednak w pismach kandydat nie powoluje orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Wizytator
ds. karnych w ocenie kwalifikacyjnej stwierdzit, ze kandydat dysponuje szerokim zasobem
wiedzy z zakresu prawa karnego procesowego i materialnego, posiada rowniez umiejetnosci
stosowania tej wiedzy w praktyce. W pordwnaniu z Panig Monikg Marig Charatynowicz
kandydat nie przedstawit spraw skomplikowanych pod wzgledem prawnym i faktycznym,
poniewaz sprawy rozwodowe, o alimenty, ustalenie kontaktéw i dotyczace wiadzy
rodzicielskiej sa sprawami jednorodzajowymi, ktére pomimo ich specyficznego charakteru
najczgscie] nie dotycza skomplikowanych probleméw prawnych. Pan Michat Ciszewski
w poréwnaniu z innymi kandydatami, biorgcymi udzial w postgpowaniu nominacyjnym, byt
wielokrotnie karany mandatami karnymi oraz punktami karnymi za wykroczenia w ruchu
drogowym, co wskazuje, ze jego zachowanie w tej sferze zycia nie odpowiada w pelni
wzorcowi kandydata na urzad sedziego.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy wskaza¢, ze Pani Monika Maria Charatynowicz
odznaczyla si¢ zdobyciem wigkszego praktycznego doswiadczenia zawodowego w sprawach
skomplikowanych pod wzgledem prawnym i faktycznym, a przy tym jej postawa nie budzi
innych watpliwosci.

5. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Moniki Marii Charatynowicz na jedno stanowisko sedziego sadu rejonowego
zadecydowatl catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci oceniane tgcznie: oceny
uzyskane na dyplomie ukonczenia studiow wyzszych oraz z egzaminu s¢dziowskiego, bogate
i wieloletnie doswiadczenie zawodowe (ponad dwunastoletnie), szeroka wiedza prawnicza,
oceny kwalifikacyjne, wysokie poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Siedlcach, a takze
przeprowadzona rozmowa, w ktérej kandydatka zaprezentowata si¢ w sposdb wyr6zniajacy.

Pozostali kandydaci nie posiadajg — w $wietle zgromadzonych w sprawie materiatow —
wyzszych kwalifikacji zawodowych niz Pani Monika Maria Charatynowicz i dlatego Rada
nie wystgpila z wnioskiem o ich powotanie do petnienia urzedu na jedno stanowisko sedziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Wegrowie.

6. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 19 listopada 2019 r. na kandydature:

— Pani Moniki Marii Charatynowicz oddano 11 gloséw ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” i 2 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura

ta uzyskala wymagang bezwzgledng wiekszosé glosow,
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—  Pana Michata Ciszewskiego oddano 3 glosy ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”, przy
10 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci gltoséw,

— Pana Andrzeja Lukaszewicza oddano 3 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,przeciw”
1 10 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosdw.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwale

jak na wstepie.

Przewo dniczacy

3 Rad y Sadownictwa

) S se;dzi'a’ LQ /ek Mazur

POUCZENIE
Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotlaé sie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem.
Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r.
o Krajowej Radzie Sagdownictwa; Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.).
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