UCHWALA NR 68/2019
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 8 stycznia 2019 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku se¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bartoszycach,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 261

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2018 r. poz. 389, ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pana
Tomasza Idzikowskiego do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bartoszycach;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotlanie Pani
Anety Lidii Kwiatkowskiej i Pani Kariny Teresy Niewiero-Wojciechowskiej do pelnienia

urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bartoszycach.

UZASADNIENIE
I

Na jedno wolne stanowisko se¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Bartoszycach, ogloszone w Monitorze Polskim z 2018 r. pod poz. 261, zglosili sie:
= Pan Tomasz Idzikowski — referendarz sadowy w Sgdzie Rejonowym w Olsztynie,
— Pani Aneta Lidia Kwiatkowska — adwokat Olsztynskiej Izby Adwokackie;j,
— Pani Karina Teresa Niewiero-Wojciechowska — referendarz sgdowy w Sadzie

Rejonowym w Lidzbarku Warminskim.

IT

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zespo6l, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania

ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii



w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. 22018 r. poz. 389, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 7 stycznia 2019 r. zespdt czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, przeanalizowat
je, omoéwil wszystkich kandydatow, odbyt narade i uznal, ze materialy s wystarczajace
do zajgcia stanowiska w sprawie. Podczas gtosowania czlonkowie zespohu na: Pana Tomasza
Idzikowskiego oddali 3 glosy ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych sie”,
Panig Anet¢ Lidie Kwiatkowska nie oddali glosow ,za” ani ,przeciw”, przy 3 glosach
»Wstrzymujgcych si¢”, Panig Karing Terese Niewiero-Wojciechowska oddali 1 glos ,,za”,
przy braku gloséw ,przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujgcych sig”. W wyniku powyzszego
glosowania zesp6l przyjat stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa
na wolne stanowisko s¢dziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Bartoszycach Pana
Tomasza Idzikowskiego. Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa uznal, ze cena pracy
rekomendowanego kandydata, sporzadzona przez se¢dziego wizytatora $wiadczy o jego
wysokim stopniu kwalifikacji merytorycznych. W swojej pracy zawodowej na stanowisku
referendarza sadowego osigga on bardzo dobre wyniki statystyczne. Pan Tomasz Idzikowski
dba o rozwdj zawodowy, poprzez systematyczne uczestnictwo w réznego rodzaju formach
doskonalenia zawodowego. Rekomendowany kandydat posiada takze szereg wyrézniajacych
opinii stuzbowych. Majac na uwadze w szczegdlnosci, jego dos$wiadczenie zawodowe,
wnioski plyngce z oceny kwalifikacyjnej oraz uzyskanie wysokiego poparcia $rodowiska
sedziowskiego, zesp6l postanowit rekomendowaé Krajowej Radzie Sgdownictwa na jedno
wolne stanowisko sedziowskie kandydature Pana Tomasza Idzikowskiego.

Przedstawiajgc powyzsze, zespét kierowal sie dyspozycjg art. 35 ustawy
o KRS, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit sie wiecej niz jeden
kandydat, zespdl opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci
na liscie kierujgc sie przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac
doswiadczenie zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek
naukowy, opinie przelozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone
do karty zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu oraz ocene wiasciwego

zgromadzenia ogdlnego sedzidow.



III

1. Podejmujgc niniejszg uchwate, Krajowa Rada Sgdownictwa wzieta pod uwage,
ze wszyscy kandydaci w niniejszym postepowaniu nominacyjnym spetniaja wymagania
ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw
powszechnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 23, ze zm.).

Dokonujgc oceny kandydatow, Rada kierowala sie takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do$wiadczeniem
zawodowym kandydatéw, opiniami przetozonych, ocenami ze studiéw i z egzaminu
zawodowego oraz uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada

Sadownictwa uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony
wniosek o powotanie Pana Tomasza Idzikowskiego do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bartoszycach.
2. Pan Tomasz Idzikowski urodzit si¢ 17 listopada 1979 r. w Olsztynie. W 2003 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Mikolaja
Kopernika w Toruniu, uzyskujgc tytul magistra z wynikiem dobrym. W 2003 r. ukonczyl
réwniez na tej Uczelni, z wynikiem pozytywnym, studia podyplomowe z zakresu prawa
europejskiego. Po odbyciu aplikacji sadowej, ztozyl w 2007 r. egzamin sedziowski z taczna
oceng dobrg. Z dniem 15 maja 2008 r. zostal mianowany referendarzem sagdowym w Sadzie
Rejonowym ~ w  Gizycku.  Powierzone  obowigzki  orzecznicze  wykonywat
w VII Zamiejscowym Wydziale Ksigg Wieczystych w Wegorzewie. Z dniem 1 czerwca
2011 r. zostat przeniesiony na stanowisko referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym
w Bartoszycach. Orzekat w I Wydziale Cywilnym i pomocniczo w V Wydziale Ksiag
Wieczystych tego Sadu. Z dniem 1 lutego 2015 r. zostal przeniesiony na stanowisko
referendarza sagdowego w Sadzie Rejonowym w Olsztynie. Orzekat poczatkowo w I Wydziale
Cywilnym i w X Wydziale Cywilnym. Od 25 wrzesnia 2015 r. orzeka wylacznie
w X Wydziale Cywilnym w pelnym wymiarze czasu pracy. W 2016 r. ukoniczyl z wynikiem
bardzo dobrym studia podyplomowe na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie z zakresu prawa dowodowego. Ponadto, kandydat systematycznie podnosi
swoje kwalifikacje zawodowe poprzez udziat w licznych szkoleniach.

Praca i kwalifikacje zawodowe Pana Tomasza Idzikowskiego zostaly ocenione przez
Panig Agnieszke Zegarskg — sedziego Sadu Okregowego w Olsztynie. Zdaniem opiniujgce;j

Pan Tomasz Idzikowski w pelni odpowiada wymaganiom stawianym kandydatom



do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego. Posiada duzg wiedze
prawniczg i odpowiednie do$wiadczenie w jej stosowaniu. Powierzone mu czynnosci
wykonuje terminowo. Pracuje rzetelnie i z duzym zaangazowaniem. Systematycznie poglebia
swojg wiedzg prawnicza. Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje bardzo duze obcigzenie
roznego rodzaju sprawami rozpoznawanymi w wydziale cywilnym i sposéb opanowania
wptywu przydzielonych kandydatowi spraw. Zdaniem opiniujacej, zaréwno cechy osobiste,
przygotowanie merytoryczne jak tez wyniki osiggane w pracy pozwalajg na stwierdzenie,
ze Pan Tomasz Idzikowski spelnia wszelkie wymogi oraz daje gwarancje nalezytego
wypelniania obowigzkéw sedziego sgdu rejonowego.

Z opinii przetozonego Pana Tomasza Idzikowskiego — Wiceprezesa Sgdu Rejonowego
w Olsztynie i Przewodniczacego X Wydziatu Cywilnego tego Sgdu wynika, ze kandydat
posiada odpowiednie przygotowanie teoretyczne i praktyczne do wykonywania zawodu
sedziego i tym samym gwarantuje pelnienie tego urzedu na najwyzszym poziomie
merytorycznym i osobowosciowym. W opinii tej szczeg6lnie podkreslono, ze pomimo bardzo
duzego obcigzenia pracg, orzeczenia sa wydawane przez kandydata terminowo, sprawnie,
zawierajg wszystkie niezbgdne elementy wymagane przez obowigzujgce przepisy, przy czym
nie ograniczajg si¢ do sztywnego stosowania przepiséw materialnych i proceduralnych, tylko
uwzgledniaja wszystkie okolicznosci sprawy. Wskazano, ze Pan Tomasz Idzikowski jest
osobg o bardzo wysokiej kulturze osobistej, bezkonfliktows, taktowna, nalezycie
i z szacunkiem odnoszaca si¢ zarébwno do se¢dzidw, referendarzy, pracownikéw
administracyjnych, jak i osob, z ktérymi ma kontakt podczas wykonywania czynnosci
referendarskich.

Pani Aneta Lidia Kwiatkowska urodzita si¢ 23 lutego 1982 r. w Itawie. W 2006 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego, uzyskujac tytul magistra z wynikiem dobrym. Po odbyciu aplikacji
adwokackiej, zlozyla w 2014 r. egzamin adwokacki z wynikiem og6lnym pozytywnym.
Od 1 stycznia do 31 marca 2007 r. byta zatrudniona na stanowisku konsultanta w Biurze
Nieruchomosci Strzecha w Olsztynie. W latach 2007-2010 by}a zatrudniona na stanowisku
referenta w Wydziale Informatyzacji i Analiz Prokuratury Okregowej w Olsztynie. Nastepnie,
w latach 2012-2014 odbywata aplikacje¢ adwokackg w Kancelarii Legalexpert Adwokaci
& Radcy Prawni Kosakowski Markiewicz spotka partnerska, po odbyciu ktérej i ztozeniu
egzaminu adwokackiego, uchwala Okregowej Rady Adwokackiej w Olsztynie z 22 maja
2014 r., zostala wpisana na list¢ adwokatéw Olsztynskiej Izby Adwokackiej. Od 2014 r.



wykonuje zawdéd adwokata w ramach kancelarii adwokackiej w Olsztynie. Kandydatka
uczestniczy w szkoleniach organizowanych przez Okregowg Rade Adwokacka w Olsztynie.

Oceng pracy i kwalifikacji zawodowych kandydatki, sporzadzit Pan Jacek Barczewski
— sedzia Sadu Okregowego w Olsztynie. Z oceny wynika, ze sprawy karne przedstawione
do oceny w wigkszosci byly niezbyt skomplikowane i do$é proste. Z kolei w sprawach dosé
skomplikowanych, prowadzonych przez Sad Rejonowy w Olsztynie i Sad Rejonowy
w Pultusku, Pani adwokat aktywnie wystepowata w toku prowadzonych postepowan
sgdowych. Jednakze w tych sprawach legitymowata si¢ ona pelnomocnictwami
substytucyjnymi od innego adwokata, ktéry byt obroricg oskarzonych z wyboru. Z pieciu
apelacji 1 dwéch zazalen wywiedzionych przez Panig adwokat tylko jedno okazato
si¢ skuteczne. Reasumujgc, opiniujacy stwierdzil, ze czynnosci podejmowane przez Panig
adwokat we wszystkich sprawach, nie nasuwajg zastrzezen, co do ich zgodnosci z przepisami
prawa. Skladane przez nig w imieniu klientobw pisma, wnioski dowodowe i $rodki
odwotawcze odpowiadaly wymogom stawianym przez przepisy kodeksu postepowania
karnego, za wyjatkiem uchybien oméwionych przez opiniujgcego przy dokonywaniu oceny
kazdej ze spraw. Generalnie — jak podkreslit oceniajgcy — dziatania Pani mecenas wyrazaty
i realizowaly dobrze pojety interes oséb reprezentowanych. Jesli chodzi o ocene spraw
cywilnych przedstawionych do oceny, to opiniujacy zwrocit uwage na niewielkg liczbe
postegpowan sadowych, w ktérych opiniowana samodzielnie reprezentowala mocodawcow.
W jednej ze spraw Pani adwokat nie podjeta zadnej czynnosci, za$ w innej jej udziat byl
na tyle ograniczony, Zze opiniujacy nie znalazl podstaw do oceny prawidlowosci podjetych
czynnosci. Powtarzajagcym si¢ uchybieniem w kilku sprawach byto nieuiszczanie optat
od pism wszczynajgcych postgpowanie, podlegajacych oplacie w wysokosci stalej
lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone warto$ci przedmiotu sporu,
co skutkowalo zwrotem pozwu. Nadto wnioski o przyznanie kosztdw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu nie zawsze zawieraly oswiadczenie, ze oplata nie zostala zaplacona
w cafosci lub w czesci. Sformutowanie to jest tymczasem, jak podkreslit opiniujacy,
elementem obligatoryjnym wniosku o przyznanie kosztow pomocy prawnej udzielonej
z urzedu, zas jego brak skutkuje tym, iz o kosztach takich nie orzeka sie.

Reasumujgc — opiniujgcy stwierdzit, ze Pani Aneta Lidia Kwiatkowska posiada
wiedze prawnicza i dos§wiadczenie w stosowaniu w praktyce przepiséw z réznych dziedzin
prawa stosowne do jej niewielkiego jednak doswiadczenia zawodowego. Zdaniem
oceniajgcego, kandydatka spelnia wymogi uprawniajgce do ubiegania sie o stanowisko

sedziego sadu rejonowego.



Jak wynika z protokotu wizytacji kancelarii adwokackiej adwokat Anety Lidii
Kwiatkowskiej, przeprowadzonej 29 sierpnia 2017 r., zalecenia powizytacyjne polegaty
na zwrdceniu uwagi na obowigzek terminowego regulowania zobowigzan z tytutu skiadek
samorzadowych oraz sktadek OC. Ponadto stwierdzono, ze wizytowany adwokat zajmuje
si¢ niemalze wylgcznie $wiadczeniem ustug na rzecz jednej ze spotek partnerskich, z ktérg
ma zawartg umowe polegajaca na obstudze prawnej wskazanych podmiotow.

Pani Karina Teresa Niewiero-Wojciechowska urodzita si¢ 30 lipca 1979 r.
w Ciechanowie. W 2003 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, uzyskujgc tytul magistra
z wynikiem dobrym. Po odbyciu aplikacji sgdowej, ztozyla w 2007 r. egzamin sedziowski
z 1gczng oceng dobrg plus. W okresie od 26 wrzesnia 2003 r. do 31 stycznia 2007 r. byla
zatrudniona w Warminsko-Mazurskiej Agencji Rozwoju Regionalnego S.A. w Olsztynie
na stanowisku asystenta zarzadu a nastgpnie inspektora. Od 2 kwietnia do 31 grudnia 2007 r.
byta zatrudniona w wymiarze }; etatu na stanowisku asystenta sedziego w Sgdzie Okregowym
w Olsztynie. Powierzone obowiagzki wykonywata w V Wydziale Gospodarczym. Z dniem
1 stycznia 2008 r. zostala mianowana referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym
w Lidzbarku Warminskim. Orzekata w IV Wydziale Ksigg Wieczystych. Z dniem 1 stycznia
2013 r. powierzono jej pelienie funkcji Przewodniczacej IX Zamiejscowego Wydziatu Ksiag
Wieczystych Sadu Rejonowego w Bartoszycach z siedzibg w Lidzbarku Warminskim.
Funkcj¢ 1 powierzone obowiazki orzecznicze pehita do 30 czerwca 2015 r. Z dniem 1 lipca
2015 r. zostata przeniesiona na stanowisko referendarza sagdowego w Sgdzie Rejonowym
w Lidzbarku Warminskim. Orzeka w IV Wydziale Ksigg Wieczystych. Z tym dniem
powierzono jej réwniez pelnienie funkcji Przewodniczacej tego Wydzialu, ktdrg sprawuje
do chwili obecne;.

Oceng pracy i kwalifikacji zawodowych kandydatki sporzadzita Pani Krystyna
Skiepko — sedzia Sadu Okregowego w Olsztynie. Opiniujgca stwierdzita, ze jesli chodzi
o sprawy cywilne, to czynnosci Pani referendarz ograniczajg sie przede wszystkim
do wydawania postanowien w przedmiocie przyznania bieglym wynagrodzenia oraz
w przedmiocie wnioskéw stron o zwolnienie od kosztoéw sgdowych. Czynnosci w sprawach
podejmowane s3 niezwlocznie. Zaréwno w odniesieniu do spraw cywilnych jak
1 wieczystoksiegowych podkreslono, ze w zadnej z nich nie doszto do omylki pisarskiej badz
rachunkowej, co dowodzi starannosci i doktadnos$ci Pani referendarz. W odniesieniu do spraw
wieczystoksiggowych opiniujaca wskazata, ze stopien zlozonos$ci tych spraw byt rézny.

Z oceny wynika, ze kandydatka wydaje przemyslane decyzje. Do rozpoznawania
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prowadzonych przez siebie spraw przygotowuje si¢ bardzo starannie. Prawidtowo
przeprowadza zaréwno czynnosci wstepne jak i orzecznicze. Analiza statystyczna i wyniki
badania akt pozwolily oceniajgcej stwierdzi¢, ze Pani referendarz wykazuje sie wszechstronna
wiedzg prawniczg, za$ sposob prowadzenia przez nig postepowan $wiadczy o bardzo dobrej
metodyce i organizacji pracy. Wszelkie czynnosci podejmuje niezwlocznie i terminowo.
Zdaniem opiniujgcej cechy osobiste, przygotowanie merytoryczne oraz wyniki osiggane
w pracy pozwalajg na stwierdzenie, ze Pani Karina Teresa Niewiero-Wojciechowska spetnia
wszelkie wymogi uprawniajace ja do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoba przedstawiona do powolania posiada rozlegla wiedze, poparta duzym
i réznorodnym do$wiadczeniem zawodowym. Wysokie kwalifikacje merytoryczne Pana
Tomasza Idzikowskiego znajduja odzwierciedlenie w ocenie jego pracy oraz opiniach
stuzbowych w tym opinii shuzbowej, wystawionej przez Wiceprezesa Sadu Rejonowego
w Olsztynie i Przewodniczacego X Wydziatu Cywilnego tego Sgdu. Wybrany kandydat
bierze udziat w réznych formach doskonalenia zawodowego m.in. — studiach
podyplomowych i licznych szkoleniach.

Kontrkandydatki Pana Tomasza Idzikowskiego posiadajg wysokie kwalifikacje
zawodowe, uprawniajagce do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak
w Swietle wszystkich kryteriow wyboru nie okazaly si¢ kandydatkami lepszymi niz Pan
Tomasz Idzikowski.

Pomimo wysokich kwalifikacji zawodowych, kandydatki te — w niniejszej procedurze
nominacyjnej — nie uzyskaly tak duzego poparcia Rady, jak Pan Tomasz Idzikowski.
Wprawdzie Pani Aneta Lidia Kwiatkowska i Pani Karina Teresa Niewiero-Wojciechowska
posiadajg wysokie kwalifikacje zawodowe, jednak otrzymaty nizsze poparcie Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw okrggu Sadu Okrggowego w Olsztynie, co — w polaczeniu
z rozpatrywanymi lgcznie pozostatymi kryteriami wyboru — nie czyni ich kandydatur
lepszymi niz Pana Tomasza Idzikowskiego. Niniejsza procedura konkursowa obejmuje tylko
jedno wolne stanowisko sedziowskie i Rada mogta dokonaé¢ wyboru jedynie jednej osoby.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Tomasz Idzikowski jest najlepszym
kandydatem w niniejszej procedurze nominacyjnej. Posiada kwalifikacje merytoryczne oraz
dtugoletnie i r6znorodne doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale poglebiana

wiedzg prawniczg, ktérg umiejgtnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajgce rekojmie
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nalezytego wykonywania obowiazkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bartoszycach.

4. Krajowa Rada Sadownictwa wzieta réwniez pod uwage oceny uzyskane przez
kandydatéw na dyplomach ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzamindéw
zawodowych.

Oceny na dyplomach ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz z egzaminéw
zawodowych zostaly zaprezentowane wyzej. Jednakze w niniejszej procedurze konkursowej
nie byly one kryterium decydujacym o wyborze najlepszego kandydata, wobec dorobku
zawodowego i zdobytych kwalifikacji po zlozeniu egzaminéw zawodowych. Wszyscy
uczestnicy postgpowania posiadaja odpowiednie do$wiadczenie zawodowe oraz otrzymali
oceny kwalifikacyjne wskazujace, ze spetniajg wymogi formalne do penienia urzedu

na stanowisku s¢dziego sgdu rejonowego.

5. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sgdu Okregowego
w Olsztynie i oceng Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu tego Sadu.

Na posiedzeniu Kolegium Sadu Okregowego w Olsztynie, w dniu 24 wrzesnia 2018 .
pozytywnie zaopiniowano kandydatury Pana Tomasza Idzikowskiego (9 gloséw ,,za”, 1 gtos
»przeciw”, 2 glosy ,,wstrzymujace si¢”) i Pani Kariny Teresy Niewiero-Wojciechowskiej
(11 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”). Negatywnag opinie
Kolegium Sgdu Okrggowego w Olsztynie uzyskala natomiast kandydatura Pani Anety Lidii
Kwiatkowskiej (0 gloséw ,,za”, 10 gloséw ,przeciw”, 1 glos ,,wstrzymujacy sie”, 1 glos
»,hiewazny”).

Podczas posiedzenia Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Olsztynie oddano na kandydature:

- Pana Tomasza Idzikowskiego: 67 glosow ,za”, 3 glosy ,przeciw”, 6 glosow
»wstrzymujacych si¢”. W glosowaniu nie oddano 6 gtosow,

- Pani Anety Lidii Kwiatkowskiej: 5 gloséw ,za”, 62 glosy ,przeciw”, 10 glosow
»wstrzymujacych si¢”. W glosowaniu nie oddano 5 gltosow,

- Pani Kariny Teresy Niewiero-Wojciechowskiej: 52 glosy ,za”, 8 gloséw ,przeciw”,
17 gtosow ,,wstrzymujacych si¢”. W gtosowaniu nie oddano 5 gloséw.

Wprawdzie Pan Tomasz Idzikowski otrzymat nieznacznie nizsze niz Pani Karina
Teresa Niewiero-Wojciechowska poparcie Kolegium Sgdu Okregowego w Olsztynie,
jednakze uzyskal zdecydowanie najwyzsze — sposrdd uczestnikow tego postepowania

— poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu tego Sgdu, co — w polaczeniu



z pozostatymi kryteriami wyboru — w ocenie Rady sprawia, ze jest najlepszym kandydatem
W niniejszej procedurze nominacyjnej.
6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pana Tomasza
Idzikowskiego zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci duze
doswiadczenie zawodowe, zdobyte przez niego podczas diugoletniej pracy orzeczniczej,
wysoka ocena jego pracy i kwalifikacji zawodowych, a takze pozytywna opinia Kolegium
Sadu Okrggowego w Olsztynie i najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw
okrggu tego Sadu. Niniejsza procedura konkursowa dotyczy tylko jednego wolnego
stanowiska sgdziowskiego, zatem Rada mogta dokona¢ wyboru tylko jednej osoby.
7. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 8 stycznia 2019 r. na:
- Pana Tomasza Idzikowskiego oddano 18 gloséw ,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
1 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydat uzyskat wymagang bezwzgledna
wigkszos¢ glosow,
- Panig Anete Lidie Kwiatkowska nie oddano gloséw ,,za”, ani ,,przeciw”, przy 18 glosach
»Wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatka nie uzyskata wymaganej bezwzglednej
wigkszosci gloséw,
- Panig Karing Teres¢ Niewiero-Wojciechowska oddano 3 glosy ,,za”, przy braku gloséw
»przeciw” i 15 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatka nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwolaé si¢ do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do
postepowania przed Sgdem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze
kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa; Dz. U. z 2018 r. poz. 389, ze zm.).



