UCHWALA NR 908/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 29 lipca 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na

stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Rzeszowie, ogloszonym

w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 102

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa postanowila:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do

pelnienia urz¢edu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Rzeszowie

kandydatur¢ Pana Piotra Pelca — sedziego Sadu Rejonowego w Lancucie,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotlanie do

pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Okregowego w Rzeszowie kandydatur:

Pana Witolda Jana Benickiego — sedziego Sadu Rejonowego w Rzeszowie,
Pani Brygidy Gradkowskiej-Ferenc — sedzi Sadu Rejonowego w Rzeszowie,
Pani Krystyny Izabelli Magnuszewskiej — sedzi Sagdu Rejonowego w Rybniku,
Pana Grzegorza Plisia — sedziego Sadu Rejonowego w Rzeszowie,

Pani Joanny Marii Walat-Smeli — sedzi Sadu Rejonowego w Rzeszowie.

UZASADNIENIE

I

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okrggowym w Rzeszowie,

ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 102, zglosito si¢ szescioro powyzej

wymienionych kandydatow.

II

Na posiedzeniu w dniu 27 lipca 2015 r. Zesp6t cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa

zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, przeprowadzit naradg i postanowit

jednoglosnie rekomendowaé Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno wolne stanowisko

sedziowskie w Sadzie Okregowym w Rzeszowie kandydatur¢ Pana Piotra Pelca.

W uzasadnieniu stanowiska Zespot wskazal, ze posiadanie przez kandydata wysokich

kwalifikacji zawodowych do sprawowania urz¢du sedziego sadu okrggowego w powigzaniu

z okolicznoscia, ze kandydat ten uzyskat najwyzsze na tle pozostatych kandydatéw poparcie



Kolegium Sadu oraz Zgromadzenia Ogodlnego Sedziéw, czynig jego kandydature
wypelniajaca w najwyzszym stopniu kryteria okreslone w art. 35 ust. 2 ustawy o Krajowej

Radzie Sadownictwa.
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1. Krajowa Rada Sadownictwa podejmujac niniejsza uchwate wzieta pod uwage
wymagania ustawowe okreslone w art. 63 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo
o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 133 ze zm.). Rada kierowata si¢ takze
kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. Nr 126, poz.714 ze zm.). Uwzglednila tym samym uzyskane przez
kandydatow oceny kwalifikacyjne, ich doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny
ze studiéw 1 egzaminu zawodowego oraz uzyskane poparcie Srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym i wnikliwym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa
Rada Sadownictwa, podzielajac stanowisko Zespotu jej czlonkow postanowita wystapic
z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego
w Rzeszowie kandydatury Pana sedziego Piotra Pelca.

2. Pan s¢dzia Piotr Pelc urodzit si¢ 1 sierpnia 1968 r. w Lancucie. W 1992 r. ukonczyt
studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie, Filii w Rzeszowie
z wynikiem bardzo dobrym. W czasie studiow peknit funkcje Wiceprzewodniczacego,
a nastepnie Przewodniczacego Uczelnianej Rady Samorzadu Studentow. W 1990 r. zajat
IIT miejsce, a w 1991 r. I miejsce w uczelnianym konkursie krasoméwczym. Po odbyciu
aplikacji sadowej zlozyl, w dniach 6, 13 i 29 wrze$nia 1994 r. egzamin s¢dziowski
z wynikiem ogdélnym bardzo dobrym. Z dniem 1 stycznia 1995 r. zostal mianowany asesorem
sadowym w Sadzie Rejonowym w Lancucie. Od 1 marca 1995 r. do 31 maja 1995 r. pelnit
obowiazki Przewodniczacego I Wydziatlu Cywilnego tego Sadu. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 12 listopada 1996 r. zostal powotany do pelnienia urzedu
sedziego Sadu Rejonowego w Lancucie. Od 19 listopada 1996 r. do 30 wrzesnia 1998 r. pelnit
funkcj¢ Przewodniczacego I Wydzialu Cywilnego oraz od 1 stycznia 2000 r. do 14 marca
2000 r. Przewodniczacego Wydzialu Cywilno-Karnego w tym Sadzie. W okresie od 15 marca
2000 r. do 14 marca 2008 r., tj. przez dwie kadencje, petnit funkcj¢ Prezesa Sadu Rejonowego
w Lezajsku, bedac w tym czasie s¢dzia Sadu Rejonowego w Lancucie. Na czas pelnienia tej
funkcji zostal delegowany do pelnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Rejonowym
w Lezajsku. Nastepnie podjat czynnosci orzecznicze w Sadzie Rejonowym w Lancucie, gdzie

od 1 listopada 2008 r. do 27 marca 2012 r. petil funkcj¢ Przewodniczacego V Wydziatu



Ksiag Wieczystych. W dalszym okresie orzekat w I Wydziale Cywilnym i VI Zamiejscowym
Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Lancucie. W latach 2011-2013 byl wielokrotnie
delegowany przez Prezesa Sadu Okrggowego w Rzeszowie do orzekania w sprawach
drugoinstancyjnych w I Wydziale Cywilnym Sadu Okrggowego w Rzeszowie. Na podstawie
decyzji Ministra Sprawiedliwosci, w okresach od 1 grudnia 2013 r. do 31 maja 2014 r. oraz
od 1 pazdziernika 2014 r. do 31 marca 2015 r. i od 1 kwietnia 2015 r. do 30 wrzesnia 2015 r.
byl delegowany do  wykonywania czynnosci  orzeczniczych w  sprawach
pierwszoinstancyjnych w I Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Rzeszowie.

Kandydat uzyskal bardzo dobra ocen¢ kwalifikacyjng sporzadzong przez s¢dziego
wizytatora do spraw cywilnych i komorniczych. W ocenie wskazano miedzy innymi, ze
wyrdznia si¢ on w zakresie sprawnosci postepowania i efektywnosci podejmowanych
czynnosci oraz wlasciwej organizacji pracy. Przydzielone mu do referatu sprawy sa, w ocenie
opiniujacego, rozpoznawane trafnie, co potwierdzaja = dobre wyniki postgpowania
odwolawczego, wskazujac na umiejetnos¢ wlasciwego zastosowania prawa materialnego
i procesowego. Te umiejetnosci pozwolily kandydatowi na zdobywanie do$wiadczenia
orzeczniczego nie tylko w macierzystym Sadzie Rejonowym w Lancucie, poprzez orzekanie
w 1 Wydziale Cywilnym oraz VI Zamiejscowym Wydziale Cywilnym tego Sadu, ale
wczesniej takze w sprawach wieczystoksiegowych, a od 2011 r. w ramach jednodniowych
delegacji w sprawach apelacyjnych rozstrzyganych w Sadzie Okrggowym w Rzeszowie. Jego
doswiadczenia orzecznicze zaowocowaly takze powotaniem go na trzy pélroczne delegacje
do orzekania w I Wydziale Cywilnym Sadu Okrggowego w Rzeszowie w sprawach
pierwszoinstancyjnych. W ocenie kwalifikacyjnej wskazano, ze jest on kandydatem w petni
zashugujacym na powotlanie na stanowisko s¢dziego Sadu Okrggowego w Rzeszowie.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie na posiedzeniu w dniu 5 maja
2015 r. jednoglosnie pozytywnie zaopiniowalo kandydature Pana Piotra Pelca na wolne
stanowisko sedziowskie, przyznajac 26 punktéw poparcia. Na posiedzeniu Zgromadzenia
Ogodlnego S¢dziow Apelacji Rzeszowskiej w dniu 25 maja 2015 r. na omawiang kandydature
oddano 42 gtosy ,,za”, 10 gloséw ,,przeciw”, 4 glosy ,,wstrzymujace si¢” i 1 ,,niewazny”.

3. Podejmujac decyzje Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage tacznie: oceny
kwalifikacyjne kandydatéw, ich doswiadczenie zawodowe, oceny uzyskane na dyplomie
ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych oraz na egzaminie sgdziowskim, a takze poparcie
udzielone przez Kolegium Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie oraz uzyskane na posiedzeniu

Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Apelacji Rzeszowskie;.



Przedstawiony z wnioskiem o powotanie na wolne stanowisko sedziowskie kandydat
posiada dwudziestoletnie do$wiadczenie orzecznicze zardwno w ramach pracy w sadzie
rejonowym, jak i w ramach delegacji do orzekania w sadzie okrggowym. Petnil ponadto
szereg funkcji administracyjnych w sadownictwie powszechnym — przewodniczacego
wydzialéw: cywilnego, cywilno-karnego, ksiag wieczystych oraz funkcje prezesa sadu
rejonowego przez dwie kadencje. Jego wysokie kwalifikacje zawodowe zostaty potwierdzone
w sporzadzonej w sprawie bardzo dobrej ocenie kwalifikacyjnej. Powyzsze w powigzaniu
z okolicznoscia, ze kandydat ten uzyskal najwyzsze poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Rzeszowie pod wzgledem liczby uzyskanych punktéw poparcia oraz najwyzsze poparcie
srodowiska sedziowskiego na posiedzeniu Zgromadzenia Ogodlnego Sedziow Apelacji
Rzeszowskiej, czyni jego kandydature¢ wypelniajaca w najwyzszym stopniu kryteria wskazane
w art. 35 ust. 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa sposréd wszystkich osob
zgloszonych na wolne stanowisko sedziowskie. Uwzglednione lacznie przez Rade wyzej
wskazane przeslanki wyboru kandydata na wolne stanowisko sgdziowskie jednoznacznie
wskazaly na kandydature Pana Piotra Pelca jako najlepsza do przedstawienia z wnioskiem
o powotanie na wolne stanowisko sedziowskie..

4. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pana Piotra
Pelca zadecydowal zatem caloksztatt okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci jego odpowiednie
doswiadczenie zawodowe, bardzo dobra ocena kwalifikacyjna oraz najwyzsze poparcie
Srodowiska sgdziowskiego.

Pozostate kandydatury bioragce udzial w konkursie posiadaja nizsze kwalifikacje
zawodowe oraz nizsze poparcie Srodowiska sedziowskiego od kandydata omowionego
powyzej, co zadecydowato o nieprzedstawieniu tych kandydatur z wnioskiem o powotanie.

5. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 29 lipca 2015 r. na kandydaturg:

— Pana Witolda Jana Benickiego oddano: 0 glosow ,,za”, 0 glosow ,przeciw”

i 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw,

— Pani Brygidy Gradkowskiej-Ferenc oddano: 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw”

i 13 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskatla
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
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— Pani Krystyny Izabelli Magnuszewskiej oddano: 0 gloséw ,za”, 0 glosow
»przeciw” i 14 gltosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie

uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,



— Pana Piotra Pelca oddano: 14 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw” i 0 gloséw
,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskala wymagana
bezwzgledng wigkszos¢ gltosow,

— Pana Grzegorza Plisia oddano: 0 glosow ,za”, 3 glosy ,przeciw”
i 11 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Joanny Marii Walat-Smeli oddano: 0 gloséw ,za”, 0 glosow ,,przeciw”
i 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosoéw.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na wstepie.

_ Wiceprzewodniczacy

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwota¢ si¢ do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za
po$rednictwem  Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu
postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sig art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3
ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U. Nr 126, poz. 714 ze zm.).



