UCHWALA NR 566/2010
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

zdnial2 marca2010r.

w przedmiocie potrzeby zmiany ustawy o Krajowe Radzie Sadownictwa.

Kragjowa Rada Sadownictwa apeluje o podjecie dziatan zmierzajacych do
nowelizacji ustawy o Krgjowej Radzie Sadownictwa zgodnie z projektem, ktory stanowi
zatacznik do uchwaty.



Zatacznik do uchwaty Nr 566/2010 z dnia 12 marca 2010r.

USTAWA
z dnia r.
0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw.

(Dz. U. zdnia r.)

Art. 1. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. o Kragjowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2010
Nr 11, poz. 67) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 2ust. 1:
a) po pkt 3 dodaje si¢ pkt 3aw brzmieniu:
,38) opiniyje kandydatbw na stanowiska w miedzynarodowych lub
ponadnarodowych organach sadowych,”
b) pkt 6 otrzymuje brzmienie:
,0) wybiera rzecznika dyscyplinarnego sedzidw sadow powszechnych i rzecznika
dyscyplinarnego s¢dziow sadow wojskowych,”
2) w art. 2 ust. 2 pkt 4 - 6 otrzymuja brzmienie:
»4) opiniuje projekty aktéw normatywnych dotyczacych sadownictwa i sedzidw, a
takze ksztatcenia sedziow i kandydatdéw na sedziow,

5) opiniuje programy szkolenia na aplikacji ogolng i scdziowskig, zakres i
sposdb  przeprowadzania konkursbw na  aplikacje ogblna  oraz
przeprowadzania egzamindw sedziowskich, programy i przebieg stazu na
stanowiskach asystenta sgdziego i referendarza sadowego,

6) opiniuje programy szkoleniai doskonal enia zawodowego sedzidw, referendarzy
sadowych, asystentéw sedziéw, kuratoréw sadowych, urzednikéw sadéw oraz
programy realizowanych innych zadan zwiazanych z doskonaeniem kadr
sadow przygotowywane przez Krajowa Szkot¢ Sadownictwa i Prokuratury

oraz rozpatruje sprawozdania z realizacji tych programow; zalecenia zawarte
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w opiniach Rady maja charakter wiazacy.”
3) art. 4 otrzymuje brzmienie:

SArt. 4. Pierwszy Prezes Sadu Nagwyzszego, Prezes Naczelnego Sadu
Administracyjnego i Minister Sprawiedliwosci sa cztonkami Rady przez okres
petnieniatych funkcji.”

4) w art. 10 ust. 1 pkt 4 otrzymuje brzmienie:
»4) powotania sgdziego na inne stanowisko sgdziowskie, z wyjatkiem powotania
sedziego sadu rejonowego na stanowisko sedziego sadu okregowego,”
5) art. 11 otrzymuje brzmienie:
»Art. 11. 1. Rada powotuje ze swego grona cztonkow Prezydium Rady, kazdego z nich na
czteroletnia kadencje. W sktad Prezydium Rady wchodza: przewodniczacy,
dwaoch wiceprzewodniczacych i trzech cztonkow. Cztonkowie Prezydium Rady
nie moga sprawowa¢ swoich funkcji dtuzg niz dwie kadencje. Ponadto Rada
powotuje rzecznika prasowego.
2. Prezydium Rady, kieruje pracami Rady oraz jest organem zapewnigjacym je
wiasciwe funkcjonowanie w czasie miedzy posiedzeniami plenarnymi, w
szczegolnosci przygotowuje projekt porzadku posiedzen plenarnych Rady.
3. W nagtych przypadkach, wymagajacych podjccia dziatan mig¢dzy posiedzeniami
plenarnymi Rady, Prezydium Rady moze w jg imieniu podejmowac czynnosci
niezastrzezone ustawowo do kompetencji Rady.
4. W razie podjecia przez Prezydium Rady czynnosci w trybie okreslonym w ust.
3, przewodniczacy przedstawia sprawe Radzie na ngblizszym posiedzeniu
plenarnym.
5. Przewodniczacy reprezentuje Rade oraz organizuje jg prace, aw szczegolnosci:
1) zwoluje posiedzenia Rady, przewodniczy obradom i czuwa nad ich
przebiegiem,

2) podpisuje w imieniu Rady uchwaty i inne pisma,

3) wydae zarzadzenia 0 sprostowaniu oczywistych omytek pisarskich w
uchwatach Rady i ich uzasadnieniach,

4) przedstawia Radzie wnioski 0 ponowne rozpatrzenie sprawy,

5) wykonuje czynnosci zlecone przez Radg.

6. Wiceprzewodniczacy Rady:

1) w czasie nieobecnosci przewodniczacego wykonuja w jego zastepstwie

Czynnosci wymienione w ust. 5,
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2) wykonuja ponadto inne czynnosci z upowaznienia przewodniczacego.

7. Podziat czynnosci, o ktérych mowa w ust. 6, miedzy wiceprzewodniczacych
ustala przewodniczacy, podziat ten moze miec¢ charakter staty lub czasowy.

8. W razie nieobecnosci przewodniczacego i wiceprzewodniczacych, posiedzeniom
Rady przewodniczy i podpisuje w imieniu Rady uchwaty i inne pisma
najstarszy wiekiem cztonek Prezydium Rady.”.

6) po art. 11 dodgje si¢ art. 11a-11d w brzmieniu:

LArt. 11a. 1. Pierwsze posiedzenie Rady po zwolnieniu stanowiska przewodniczacego
zwotuje Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, ktory przewodniczy obradom do
czasu wyboru nowego przewodniczacego.

2. W razie zwolnienia stanowiska wiceprzewodniczacego lub innego cztonka
Prezydium Rady, Rada dokonuje wyboru uzupetnigjacego na najblizszym
posiedzeniu.

3. Wybdér przewodniczacego, wiceprzewodniczacych i innych czionkow
Prezydium Rady przeprowadza si¢ oddzielnie, przy nieograniczong liczbie
kandydatow.

4. Jezeli w pierwszym gtosowaniu zaden z kandydatdw nie otrzyma wymagane)
wigkszosci gtosdw, w kazdym kolejnym gtosowaniu wyklucza si¢ kandydata,
ktory w poprzednim gtosowaniu uzyskat ngjmniejsza liczbe gtosow.

5. Do powotania rzecznika prasowego przepisy ust. 2—4 stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 11b. Rada wybiera rzecznika dyscyplinarnego sedziow sadow powszechnych na

pierwszym posiedzeniu po zgtoszeniu kandydatéw przez zgromadzenia ogolne

sedziéw wszystkich apelacji oraz rzecznika dyscyplinarnego sedziow sadow
wojskowych po zgtoszeniu co ngwyzel dwoch kandydatdw przez zgromadzenie

Sedzibw sadow wojskowych, przepisy art. 11a ust. 2-4 stosuje Si¢ odpowiednio.

Art. 11c. 1. Rada powotuje ze swego sktadu state komige:

1) komigje do spraw odpowiedzianhosci dyscyplinarngj sedziéw, ktérel zadaniem
jest analizowanie wyrokOw sadow dyscyplinarnych, skiadanie Radzie
wnioskOw w przedmiocie zadania podjecia czynnosci dyscyplinarnych,
zaskarzania orzeczen sadow dyscyplinarnych i rzecznikow dyscyplinarnych
oraz wznowienia postgpowania dyscyplinarnego,

2) komig¢ budzetowa, ktorej zadaniem jest coroczne:

a) projektowanie uchwaly zawiergacg plan dochodéw i wydatkow Rady
oraz uchwaly zawiergjacegl wniosek, o ktérym mowa w art. 178 § 3
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ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo 0 ustroju sadoéw powszechnych

(Dz. U. Nr 98, poz. 1070, ze zm.),

b) badanie danych zawartych w oswiadczeniach prezesbw sadow
apelacyjnych oraz prezesow wojskowych sadow okregowych o ich
stanie majatkowym celem dokonania przez Rade analizy tych
oswiadczen do dnia 30 czerwca kazdego roku,

3) komisj¢ do spraw wizytacji i lustracji, ktorel zadaniem jest przygotowanie
projektow uchwat w sprawach przeprowadzenia wizytacji sadu albo jego
jednostki organizacyjnej, lustracji dziatalnosci sadu abo lustracji pracy
Sedziego,

4) komigg¢ do spraw etyki zawodowe sedziow, ktorg zadaniem jest
przygotowywanie projektow uchwat dotyczacych zbioru zasad etyki
zawodowe s¢dziow oraz przestrzeganiatych zasad.

2. Rada moze powotywa¢ inne komigje problemowe.
Art. 11d. Rada uzywa pieczeci z wizerunkiem godta Rzeczypospolite] Polskig.”
7)w art. 12
a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Rada podejmuje uchwaty bezwzgledna wigkszoscia gtosdw, w gtosowaniu
jawnym. Na zadanie cztonka Rady gtosowanie jest tajne. Bezwzgledna
wigkszos¢ uzyskuje wniosek, za ktérym oddano wiece niz potowe
waznych gtosow.”,

b) po ust. 4 dodagje si¢ ust. 4a-4¢c w brzmieniu:

»4a. Czionek jest wytaczony z mocy prawaw sprawach:

1) ktoérejego dotycza,

2) w ktérych pozostaje z osoba, ktérej sprawa podlega rozpatrzeniu w
takim stosunku prawnym, ze wynik sprawy oddzialywa na jego
prawa lub obowiazki,

3) swego malzonka, krewnych lub powinowatych w linii proste,
krewnych bocznych do czwartego stopnia i powinowatych
bocznych do drugiego stopnia,

4) 0sdb zwiazanych z nim z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli
oraz w sprawach, w ktorych byt lub jest jeszcze petnomocnikiem.

4b. Powody wylaczenia trwaja takze po ustaniu uzasadnigjacego je
matzenstwa, przysposobienia, opieki lub kurateli.
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4c. Ponadto wytaczeniu podlega czionek na jego zadanie lub na wniosek
osoby, ktérel sprawa podlega rozpatrzeniu, jezeli istnige okolicznosé
tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniona watpliwos¢ co do
bezstronnosci cztonkaw danej sprawie.”,
C) ust. 6 otrzymuje brzmienie:
» 6. Rada okreslaw regulaminie szczegbtowy tryb swojego dziatania.”.
8) po art. 12 dodge si¢ art. 12a-120 w brzmieniu:

Art. 12a. Postepowanie Rady w sprawach indywidual nych dotyczy w szczegdlnosci:

1) rozpatrywaniai oceny kandydatow do petnienia urzedu sedziowskiego,

2) przedstawiania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskig wnioskow 0
powotanie sedzidw,

3) rozpatrywania i rozstrzygania wnioskOw w przedmiocie przeniesienia
sedziego w stan spoczynku,

4) rozpatrywania i rozstrzygania wnioskOw w przedmiocie stwierdzenia
okolicznosci wymienionych w art. 7 ust. 1 pkt 1-5, ust. 2i ust. 3 oraz art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1997 r. 0 zmianie ustawy - Prawo o ustroju
sadéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 1998 r. Nr
98, poz. 607 ze zm.).

Art. 12b. 1. Pisma w sprawach rozpatrywanych przez Rade dorgcza si¢ uczestnikom

postepowania za zwrotnym poswiadczeniem odbiorul.
2. Uchwatly Rady dorecza si¢ w odpisach uwierzytelnionych przez Biuro Radly.

3. Akta spraw sa dostepne dla uczestnikdw postepowania w godzinach pracy
Biura Rady z uwzglednieniem przepisow dotyczacych ochrony informagji
niggawvnych oraz ochrony danych osobowych. Uczestnicy postepowania
moga przeglada¢ udostepnione akta spraw oraz sporzadzaé na swoje
potrzeby odpisy lub wyciagi z tych akt. Na pisemny wniosek uczestnik
postgpowania moze otrzymac odpisy i wyciagi z akt, z potwierdzeniem
przez Biuro Rady ich zgodnosci z oryginatami.

Art. 12c. 1. Po zapoznaniu si¢ z wnioskiem w sprawie indywidualngj przewodniczacy
wydaje zarzadzenie. W razie brakdw wniosku uniemozliwigacych jego
rozpatrzenie, przewodniczacy zarzadza jego uzupetnienie w wyznaczonym
terminie, pod rygorem pozostawienia wniosku bez rozpatrzenia.

2. Jezeli do rozpatrzenia indywidualng sprawy sa niezbedne akta osobowe,
przewodniczacy zwracasi¢ o ich przedstawienie Radzie. Wiasciwy organ lub
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instytucja obowiazana jest niezwtocznie przedstawi¢ akta Radzie.

Art. 12d. 1. Sprawy indywiduane sa przygotowywane na posiedzenia plenarne w
zespotach w skladzie 3-7 czltonkbw Rady wyznaczanych przez
przewodniczacego. Zespét wybiera referentéw poszczegdlnych spraw.

2. Cztonkami zespotu nie moga by¢ segdziowie sadu,
ktérego dotyczy sprawa, ani sedziowie sadu potozonego w okregu sadowym
obg mujacym ten sad.

3. Czlonek Rady moze zostac wytaczony przez Rade na
swoj wniosek ze sktadu zespotul.

Art. 12e. 1. Referent przedstawia zespotowi stan sprawy oraz proponuje tres¢ stanowiska.

2. Zespot oceniaw pierwszeg kolgnosci, czy materiaty sprawy sa wystarczajace
do zajccia stanowiska i w razie stwierdzenia brakow przedstawia sprawe
przewodniczacemu celem zarzadzenia ich uzupetnienia. Zakres uzupetnienia
wniosku powinien by¢ scisle okreslony. Jezeli przewodniczacy nie podziela
stanowiska zespotu, przedstawia sprawe Radzie.

3. W razie niestwierdzenia brakéw wniosku, zesp6t zgjmuje stanowisko co do
jego merytorycznego zatatwienia.

4. Zespdt podgimuje decyzje wickszoscia gtosdw, przy czym w razie réwnej
liczby gtosdw decyduje gtos referenta.

5. Po gtosowaniu sporzadza sig¢ protokot, ktory zawiera wymienienie nazwisk
cztonkow zespotu ze wskazaniem referenta, okreslenie przedmiotu sprawy
oraz daty posiedzenia, tres¢ zajetego stanowiska oraz podpisy czionkow
zespotu. Na zadanie czlonka zespolu w protokole wskazuje sie Sposob
gtosowania przez poszczegolnych cztonkow zespotul.

Art. 12f. 1. W uzasadnionych przypadkach, Rada z wiasngj inicjatywy lub na wniosek
zespotu zarzadza przeprowadzenie rozmowy z uczestnikiem postgpowania
lub innymi osobami. Rozmoweg przeprowadzaja czionkowie zespotu,
przewodniczacy lub osoba przez niego wyznaczona.

2. Rada moze zdecydowa¢ 0 wystuchaniu uczestnika postepowania lub innych
0sdb na posiedzeniu plenarnym.

Art. 12g. 1. W sprawach indywiduanych Rada podejmuje uchwaty po wszechstronnym

rozwazeniu sprawy na podstawie udostgpniongf dokumentacji oraz
wyjasnien uczestnikdéw postepowanialub innych osob.

2. Sprawy indywiduane umieszczone w porzadku obrad przedstawia na
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posiedzeniu plenarnym referent lub w jego zastepstwie inny czionek
zespotu. Referent przedstawia zwigzle stan sprawy, zaznaczgac
okolicznosci istotne dla podjecia uchwaty przez Radg, stanowisko zespotu
oraz odpowiada na pytania cztonkow Radly.

3. W uzasadnionych przypadkach Rada moze =zazada¢ uzupetnienia
materiatow sprawy. Przepisy art. 12c ust. 1 oraz art. 12e ust. 2 stosuje si¢
odpowiednio.

Art. 12h. Rada umarza postgpowanie, jezeli podjecie uchwaly stalo si¢ zbedne lub

niedopuszczalne.

Art. 12i. 1. W przypadku rozpatrywania kandydatur do petnienia urzedu sedziowskiego
dokumentacja obg/muje w szczegdlnosci:

1) dokumenty zwiazane ze zgtoszeniem kandydata,

2) ocene kwalifikacji kandydata sporzadzona przez prezesa lub innego
Sedziego wihasciwego sadu albo sedziego wizytatora,

3) opinig¢ kolegium wiasciwego sadu,

4) wyciag z protokotu wiasciwego zgromadzenia ogolnego sgdziow,

5) opinie stuzbowe lub zawodowe przetozonego lub organu samorzadu
zawodowego.

2. Do dokumentacji, o ktérf mowa w ust. 1, moga by¢ dotaczone przez
kandydata listy rekomendujace, wykazy publikacji i inne dokumenty
uzasadniagjace zgtoszenie kandydata.

Art. 12j. 1. Ocene kwalifikacji kandydatow na stanowiska s¢dziowskie, o ktérej mowa w
art. 12i ust. 1 pkt 2 przeprowadza si¢ analizujac predyspozycje kandydata
do petnienia urzedu sedziowskiego.

2. Ocena kwalifikacji kandydatow obejmuje:

1) staz pracy oraz petnione funkcje, osiagniecia zawodowe, w tym
publikacje,

2) andize wybranych dokumentow, w tym pism procesowych
sporzadzonych przez kandydataw okresie ostatnich 3 lat,

3) terminowos¢ podel mowania czynnosci,

4) kulture osobista, umigjetnosé podejmowania decyzji i samodzielng
organizacji pracy, stosunek do innych osob, w tym wspotpracownikow,
a takze informacje o zachowaniu kandydata w zyciu zawodowym i

pozazawodowym oraz informacje o aktywnosci spoteczney,
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5) informacje dotyczace odpowiedzialnosci dyscyplinarngj i stuzbowe.

3. W przypadku kandydatow bedacych sedziami ocena kwalifikacji obgmuje

nadto:

1) obciazenie praca i efektywnos¢ w zatatwianiu spraw,

2) stabilnos¢ orzecznictwa,

3) terminowos¢ podefmowania czynnosci sadowych, w tym sporzadzania
uzasadnien,

4) przebieg pracy w czasie delegacji w innym sadzie,

5) informacje dotyczace rozpoznanych skarg w trybie ustawy z dnia 17
czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postgpowaniu sadowym bez nieuzasadniong zwioki (Dz.U.
Nr 179 poz. 1843 ze zm.),

6) informacje dotyczace zwréconych uwag i wytknigtych uchybien,
okreslonych w odregbnych przepisach,

4. Przepisy ust. 3 stosuje sic odpowiednio do kandydatéw bedacych

referendarzami sadowymi lub prokuratorami.

Art. 12k Prezes sadu zapoznagje kandydata z dokumentacja, o ktéreg mowa w art. 12i.
Kandydat ma prawo ztozy¢ w terminie dwaoch tygodni od daty zapoznania si¢ z
dokumentacja pisemne uwagi i zastrzezenia.

Art. 12I. 1. Wniosek w przedmiocie przeniesienia sedziego w stan spoczynku powinien

zawiera¢ uzasadnienie.

2. Do wniosku powinny by¢ dotaczone dowody uzasadnigjace okolicznosci
stanowiace, zgodnie z ustawa, podstawe przeniesienia sedziego w stan
spoczynku, aw szczegolnosci:

1) orzeczenie |ekarza orzecznika Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
oraz komigi lekarskigj jesli zostato wydane,

2) szczegOtowe zestawienie okresdw niepetnienia stuzby ze wzgledu
nachorobg i urlop dla poratowania zdrowia,

3) zaswiadczenia lekarskie i orzeczenia dotyczace stanu zdrowia
sedziego.

3. Do wniosku 0 przeniesienie sedziego w stan spoczynku ze wzgledu na zmiang
ustroju sadéw lub zmiane granic okregbw sadowych powinny byé
dotaczone dokumenty wykazujace te okolicznosci wraz z wyjasnieniem

przyczyn nieprzeniesienia sedziego do innego sadu.
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Art. 12m. Wniosek o powrét na stanowisko sgdziego powinien zawiera¢ uzasadnienie

Art.

wraz ze stosownymi dokumentami.
12n. 1. O wszczeciu lub odmowie uwzglednienia wniosku w przedmiocie
stwierdzenia okolicznosci wymienionych w art. 7 ust. 1 pkt 1-5, ust. 2 i
ust. 3 oraz w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1997 r. 0 zmianie
ustawy - Prawo 0 ustroju saddéw powszechnych oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 1998 r. Nr 98, poz. 607 ze zm.) Rada rozstrzyga w drodze
uchwaty.

2. Odpis uchwaly dorecza si¢ wnioskodawcy oraz zainteresowanemu
sedziemu lub cztonkowi jego rodziny wraz z odpisem wniosku. Odpis
uchwatly o wszczeciu postepowania dorecza sie rowniez jednostce
organizacyjngl wypltacajace uposazenie sedziowskie lub uposazenie
rodzinne.

3. Doreczagac sedziemu lub czionkowi jego rodziny odpis uchwaly o
wszczeciu postepowania, Rada udziela pouczenia o tresci art. 7 ust. 3
ustawy, o ktérgg mowa w ust. 1, wzywgac do ziozenia wyjasnien na
pismie oraz wnioskoéw dowodowych, i wyznacza w tym celu odpowiedni

termin.

Art. 120. Po bezskutecznym uptywie terminu, o ktorym mowa w art. 12n ust. 3, i po

przeprowadzeniu przez zespol postepowania wyjasnigjacego, na podstawie
przedstawionych dowodéw Rada podejmuje uchwate w przedmiocie wniosku
stwierdzagjaca okolicznosci, o jakich mowaw art. 7 ust. 1 pkt 1-5, ust. 21i ust. 3
oraz w art. 8 ust. 1 ustawy, o ktérgg mowa w art. 12n ust. 1, lub odmawiajaca

ich stwierdzenia.”

9) art. 13 otrzymuije brzmienie:

ATt

13. 1. Osoba, ktérg praw lub obowiazkéw dotyczy uchwata, wydana w
indywidualng sprawie, moze odwota¢ si¢ od nig do Sadu Ngjwyzszego, z
powodu sprzecznosci z prawem, O ile przepisy odr¢bne nie stanowia
inaczej. Odwotanie nie przystuguje w sprawach okreslonych w art. 2 ust. 1
pkt 6 oraz w art. 10a ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. 0 prokuraturze
(Dz. U.z2008r. Nr 7, poz. 39 ze zm.).

2. W sprawach indywiduanych, w ktérych przystuguje odwotanie, uchwate
Rady wraz z uzasadnieniem dorecza si¢ osobie, ktérgf praw lub

obowiazkéw dotyczy uchwata wraz z pouczeniem o sposobie wniesienia
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odwotania do Sadu Najwyzszego.

3. Uzasadnienie sporzadza si¢ w terminie miesiagca od wydania uchwaty.

4. Termin do wniesienia odwotania od uchwaly wynos trzydziesci dni od
doreczenia uchwaty z uzasadnieniem.

5. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem przewodniczacego Rady.

6. Rozpozngac sprawe, Sad Nawyzszy uchwale Rady uchyla i sprawe
przekazuje Radzie do ponownego rozpatrzenia abo oddala odwotanie.

7. W zakresie nieuregulowanym do postepowania przed Sadem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze
kasacyjne.”.

10) po art. 13 dodaje si¢ art. 13aw brzmieniu:
Art. 13a. 1. Rada podejmuje uchwaty i dokonuje wyboru w drodze gtosowania.

2. Rada moze w przypadku ujawnienia nowych okolicznosci, z urzedu lub na
whniosek zainteresowane] 0soby ponownie rozpatrzy¢é sprawe. Po powotaniu
przez Prezydenta Rzeczypospolitel Polskigj kandydata przedstawionego przez
Rade nie jest dopuszczal ne ponowne rozpatrzenie jego sprawy.

3. W gprawie dotyczacel powotania do petnienia urzedu sedziowskiego z
wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie moze  wystapi¢c  Prezydent
Rzeczypospolite Polskieg.

4. O ponownym rozpatrzeniu badZ jego odmowie Rada rozstrzyga w drodze
uchwaty.

5. W sprawie dotyczacej powotania na stanowisko sedziowskie podj¢cie uchwaty
W sprawie nieprzedstawienia wniosku 0 powotanie do petnienia urzedu
sedziowskiego nastepuje w razie nieotrzymania przez kandydata wymagane
wigkszosci gtosow.

6. PowtOrzenie gtosowania moze nastapi¢ w przypadku naruszenia zasad
postgpowania, na podstawie uchwaty Rady podjetgl na wniosek czionka Rady
zgtoszony w terminie okreslonym do zgtaszania zastrzezen do protokotu
posiedzenia.

7. Przewodniczacy ustalawyniki gtosowania.”.

11) w ust. 1 art. 15 zdanie 2 kropke zastepuje si¢ przecinkiem i dodaje si¢ stowa:

,0raz rzecznikowi dyscyplinarnemu sgdziow sadow wojskowych.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. - Prawo o ustroju sadéw wojskowych (Dz.
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U. Nr 226, poz. 1676, ze . zm.) wprowadza si¢ hastepujace zmiany:
1) pkt 5w 8§ 3 art. 10 otrzymuje brzmienie:

»D) Wybor dwdéch kandydatéw na rzecznika dyscyplinarnego oraz wybor zastepcy

rzecznika sposrod sedzidw sadow wojskowych;”
2) w art. 40:
a) § 2 uchylasig;
b) § 5 otrzymuje brzmienie:

»8 5. Zgromadzenie zgtasza Krajowe Radzie Sadownictwa co najwyzej dwoch
wybranych kandydatdw na rzecznika dyscyplinarnego, najpoznig na trzy
miesiace przed uptywem kadencji abo w terminie miesiaca od jego
ustapienia.”

Art. 3. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadow powszechnych (Dz. U.
Nr 98, poz. 1070, z pozn. zm.):

1) uchylasig art. 59,
2) w art. 70 po 8§ 3 dodaje si¢ § 3aw brzmieniu:

,8 3a 0Od orzeczenia lekarza orzecznika, o ktorym mowa w 8§ 1 i 2,
zainteresowanemu sedziemu przystuguje sprzeciw do komigji lekarskig
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, w ciagu 14 dni od dnia doreczenia tego

orzeczenia.”
3) Art. 77 § 2. otrzymuje brzmienie:

»8 2 Minister Sprawiedliwosci deleguje sedziego, za jego zgoda, na wniosek
Przewodniczacego Krgowe Rady Sadownictwa do pethienia czynnosci w
Biurze tef Rady.”.

Art. 4. Przepisy ustawy stosuje si¢ do postepowan wszczetych i niezakonczonych do dnia

jel wejsciaw zycie.
Art.5. Kadencja cztonkéw Prezydium Rady powotanych na podstawie dotychczasowych
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przepisow trwa do konca okresu powotania.

Art. 6. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia ogtoszenia.
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UZASADNIENIE

Projekt ustawy o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektorych
innych ustaw ma na celu przede wszystkim wykonanie wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego

7 dnia:

1) 19 listopada 2009 roku sygn. akt K 62/07 stwierdzajacego niezgodno$¢ art. 12
ust. 6 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa, w zakresie, w jakim

zawiera zwrot ,,i postgpowania przed Rada” z art. 187 ust. 4 w zwiazku z art. 2 Konstytucji,

2) 27 maja 2008 roku sygn. SK 57/06 stwierdzajacego niezgodnos¢ art. 13 ust. 2
zdanie drugie ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa w zakresie, w
jakim dotyczy art. 2 ust. 1 pkt 3 w zwiazku z pkt 2 tej ustawy z art. 45 ust. 11 z art. 77 ust. 2
w zwiazku z art. 60 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

3) 16 kwietnia 2008 roku sygn. akt K 40/07 stwierdzajacego m.in. niezgodnos$¢
art. 2a ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa z art. 2, art. 178 ust. 1,
art. 183 ust. 1, art. 186 1 art. 187 ust. 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 4 ust. 2
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa, w czg$ci obejmujacej zwrot
,Przedstawiciel moze wyraza¢ stanowisko w kazdej sprawie” z art. 2 1 art. 187 ust. 1 1 4
Konstytucji oraz niezgodnos¢ art. 12 ust. 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa, w czeéci obejmujacej zwrot ,,w glosowaniu jawnym” z art. 2 i art. 186 ust. 1

Konstytucii,

4) 29 listopada 2007 roku sygn. akt SK 43/06 stwierdzajacego m.in. niezgodnos$¢
art. 2 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa z art. 60
Konstytucji.

Ponadto projekt zawiera szereg zmian o charakterze porzadkowym, ktore wynikaja
nie tylko z konieczno$ci wykonania w/w wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego, ale takze z
potrzeby dostosowania obecnie obowiazujacych przepisow do aktualnego stanu prawnego,

zasadniczo réznego od tego, ktoéry obowiazywatl w okresie, w ktorym uchwalano ustawe z
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dnia 27 lipca 2001 r. (Dz. U. z 2010 r. Nr 11, poz. 67) o Krajowej Radzie Sadownictwa
(zwanej dalej ,,UKRS”). Dotychczasowe zmiany uchwalone po wejsciu w zycie tej ustawy nie
mialy tak doglebnego charakteru 1 stanowily jedynie fragmentaryczne podejscie do
problematyki funkcjonowania Krajowej Rady Sadownictwa (zwanej dalej ,,Rada”) — organu z
mocy art. 186 ust. 1 stojacego na strazy niezalezno$ci sadow 1 niezawistosci sedziow. Nadto
czes$¢ z nich, jak wynika z powotanych wyzej wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego spotkata
si¢ z negatywna ocena pod wzgledem ich konstytucyjnosci. Z uwagi na powyzsze oraz utratg
mocy obowiazujacej rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 13 listopada
2007 roku w sprawie szczegdtowego trybu dzialania Krajowej Rady Sadownictwa oraz
postepowania przed Rada (zwanego dalej ,,rozporzadzeniem™), ktoéra zgodnie z orzeczeniem
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 19 listopada 2009 roku sygn akt K 62/07 nastapi z dniem 1

grudnia 2010 roku przedstawiony projekt zastuguje na potraktowanie jako priorytetowy.

Celem proponowanych zmian jest takze uzupetienie przepisow UKRS o niezbgdne
regulacje zwiazane z wejsciem w zycie ustawy z dnia 23 stycznia 2009 roku o Krajowej
Szkole Sadownictwa 1 Prokuratury (Dz.U. Nr 26 poz. 157 ze zm., zwanej dalej ,,UKSSiP”).
Nie uwzgledniono woéwczas potrzeby dostosowania tej ustawy do wymogoéw stawianych
opinia nr 4 Rady Konsultacyjnej Se¢dziéw Europy - CCJE - do wiadomo$ci Komitetu
Ministréw Rady Europy, dotyczacych wiasciwego szkolenia wstepnego oraz ustawicznego
sedziow na poziomie krajowym 1 europejskim z 27 listopada 2003 roku (zwana dalej ,,opinia
CCJE Nr 47)", a takze Europejskiej Karty Ustawowych Zasad Dotyczacych Sedziow
(przyjetej na wielostronnym spotkaniu poswigconym statutowi sgdziowskiemu w Europie
zorganizowanym przez Rade Europy miedzy 8 a 10 lipca 1998 roku, dalej zwana ,,Karta”)?
oraz do Zalecenia nr R (94) 12 Komitetu Ministrow dla panstw cztonkowskich dotyczacego
niezawistosci, sprawnosci 1 roli sedzidw (przyjete przez Komitet Ministrow w dniu 13
pazdziernika 1994 roku, dalej zwane ,,Zaleceniem”)’. Sa to podstawowe dla sadownictwa

dokumenty Rady Europy, dotyczace standardow demokratycznego panstwa prawnego.

Ponadto UKRS ze wzgledu na nowelizacj¢ ustawy z dnia 20 czerwca 1985 roku o

1 http://www.coe.int/t/dghl/cooperation/ccje/textes/Avis_en.asp

2 Wersja anglojgzyczna: http://www.coe.int/t/e/legal affairs/legal co-
operation/legal professionals/judges/instruments_and_documents/charte%20eng.pdf thumaczenie:
http://www.coe.int/t/e/legal affairs/legal co-
operation/legal_professionals/judges/instruments_and documents/Charter%20Poland.pdf

3 Wersja anglojezyczna: http://www.coe.int/t/e/legal affairs/legal co-
operation/administrative law_and_justice/texts
%26 _documents/Conv_Rec Res/Recommendation(94)12.asp#TopOfPage

thumaczenie:http://www.coe.int/t/e/legal _affairs/legal co-
operation/legal professionals/judges/instruments and documents/R%2894%2912%?20Poland.pdf
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Prokuraturze (Dz.U. z 2008 r. Nr 7 poz. 39 ze zm) przeprowadzona ustawa z dnia 9
pazdziernika 2009 roku o zmianie ustawy o prokuraturze oraz niektoérych innych ustaw (Dz.

U. Nr 178 poz. 1375) wymaga zmian.

Projekt zaklada, réwniez nowelizacj¢ ustawy — Prawo o ustroju sadow
powszechnych (Dz.U. Nr 98 poz. 1070 ze zm.) i ustawy — Prawo o ustroju sadéw
wojskowych (Dz.U. z 2007 roku, Nr 226 poz. 1676 ze zm) - zwanych dalej odpowiednio
»USP” 1, ,USW”. Projektowane zmiany USW sa konsekwencja projektowanego ujednolicenia
uprawnien Rady w procedurze wyboru rzecznika dyscyplinarnego sedziow sadow
wojskowych 1 powszechnych. Zmiany w USP prowadza natomiast do uzyskania spdjnosci
miedzy ustrojowa pozycja Rady a uprawnieniami Ministra Sprawiedliwos$ci oraz zrownaniem
zasad dotyczacych s¢dziow w procedurze oceny niezdolno$ci do pracy z ogdélnymi zasadami

obowiazujacymi w tym zakresie.

Majac powyzsze na uwadze, do UKRS proponuje si¢ wprowadzenie nastgpujacych

zmian;

Art. 1 pkt 1 projektu

W art. 2 ust. 1 UKRS dodany pkt 3a poszerza katalog opiniowanych przez Krajowa
Rade Sadownictwa kandydatow na stanowiska w pozakrajowych organach sadowych w
zwiazku z cztonkostwem Polski w Unii Europejskiej, zwigkszona aktywnos$cia Polski na
arenie migdzynarodowej i wynikajacymi z tego nowymi zadaniami stawianymi wymiarowi
sprawiedliwosci. Objecie procedura zasiggania opinii Rady w stosunku do kandydatow na
stanowiska w migdzynarodowych lub ponadnarodowych organach sadowych uwarunkowane
jest doswiadczeniem tego organu oraz jego konstytucyjnym umocowaniem do stania na strazy
niezaleznos$ci sadoéw 1 niezawistosci sedzidw, a takze dokonywaniem doboru na stanowiska
sedziowskie. Realizacja wskazanego art. 186 ust. 1 i art. 179 Konstytucji RP zadania powinna
przejawiaé si¢ takze w mozliwo$ci wyrazania przez ten organ opinii co do zglaszanych
kandydatéw do piastowania stanowisk w organach sadowych waznych dla
migdzynarodowego 1 ponadnarodowego wymiaru sprawiedliwo$ci. Konstytucja jest takze w
tym zakresie najwyzszym prawem Rzeczypospolitej Polskiej i dlatego art. 186 ust. 1 w
zakresie instytucji migdzynarodowych, ktérych cztonkiem jest Polska powinien znajdowaé

sw0] wyraz. Nadto z racji sadowego charakteru tychze organéw (np.: Trybunat
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Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, Europejski Trybunat Praw Czlowieka) zasadnym jest
umozliwienie Krajowej Radzie Sadownictwa opiniowanie kandydatéw do piastowania w nich

stanowisk.

Projektowany art. 2 ust. 1 pkt 6 UKRS obejmie poza wyborem rzecznika
dyscyplinarnego sedziow sadéw powszechnych takze wybor rzecznika dyscyplinarnego
sedziow sadow wojskowych. Ustawa w obecnym brzmieniu daje Krajowej Radzie
Sadownictwa jedynie prawo do wyboru rzecznika dyscyplinarnego sedziow sadow
powszechnych, co wobec jednakowej ustrojowej pozycji Rady wzgledem sadow

powszechnych i wojskowych (oraz sedziéw tychze sadow) nie znajduje uzasadnienia.

Art. 1 pkt 2 projektu

Projektowane art. 2 ust. 2 pkt 4 - 6 UKRS otrzymuja brzmienie skorelowane z
terminologia uzyta w art. 2 UKSSiP oraz konstytucyjnym umocowaniem Rady do stania na
strazy niezalezno$ci sadow 1 niezawislo$ci sedziow interpretowanym zgodnie z

podstawowymi wytycznymi Rady Europy.

Ujednolicenie terminologii usunie ewentualne watpliwo$ci dotyczace kompetencji
Krajowej Rady Sadownictwa do wyrazania opinii odno$nie do projektow aktéw

normatywnych zwiazanych z ksztalceniem sgdziow i kandydatéw na sedziow.

Zmiana ta takze wykonuje opini¢ CCJE Nr 4, ktora wskazuje na istotnos¢ szkolen
sedziowskich (kandydatéw na sedzidw 1 sedzidow piastujacych urzad) dla niezawistosci
sedziowskiej 1 niezaleznosci sadow. Nadto opinia ta jednoznacznie wskazuje, ze organem
odpowiedzialnym za szkolenia wstepne 1 ustawiczne powinien by¢ organ sktadajacy si¢ co

najmniej w potowie z sgdziow (paragraf 13 opinii CCJE Nr 4).

Opinia CCJE Nr 4 wraz z Karta oraz Zaleceniem rysuja wyrazne cele przed
ustawodaweca, ktorych realizacjg, z perspektywy UKRS zaktada niniejszy projekt. Karta w pkt
1.3 1 2.3 wprost ustanawia jako zasade, iz ustawy musza zawiera¢ postanowienia, dotyczace
prawa organu, ktérego sktad co najmniej w 50% stanowia sedziowie wybierani przez sedziow
(w Polsce jest to Krajowa Rada Sadownictwa) do zapewnienia wlasciwego programu
szkolenia 1 takiej jego organizacji, ktore pozwola zrealizowa¢ wymagania otwartego umystu,

fachowosci 1 bezstronnosci - elementdw zwigzanych z wykonywaniem obowiazkéw sedziego.
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Powyzsze postanowienia Karty maja kluczowe znaczenie dla pozycji ustrojowej
Krajowej Rady Sadownictwa — jej niezalezno$ci od egzekutywy i legislatywy oraz
interpretacji wyznaczonego jej zadania stania na strazy niezaleznosci sadow 1 niezawistosci

sedzidéw 1 szczegdlnej roli Rady w procesie ksztalcenia sedziow i1 kandydatow na sedzidow.
W tym miejscu zaznaczy¢ trzeba, iz pkt 1.3 Karty w brzmieniu oryginalnym* brzmi:

. In respect of every decision affecting the selection, recruitment, appointment, career
progress or termination of office of a judge, the statute envisages the intervention of an
authority independent of the executive and legislative powers within which at least one
half of those who sit are judges elected by their peers following methods guaranteeing

the widest representation of the judiciary.”
Prawidtowo przettumaczony pkt. 1.3 Karty powinien brzmie¢:

,, W odniesieniu do kazdej decyzji majqcej wpbyw na selekcje, rekrutacje, powotanie,
rozwoj kariery lub zakonczenie stuzby przez sedziego, statut przewiduje interwencje
organu niezaleinego od organéw wladzy wykonawczej i ustawodawczej, w ktorym co
najmniej potowa zasiadajqcych to sedziowie wybierani przez innych sedziow, zgodnie z

zasadami gwarantujqcymi jak najszerszq reprezentacje sqdownictwa.”

Natomiast ttumaczenie tej jednostki redakcyjnej Karty zamieszczone na stronie

internetowej Ministerstwa Sprawiedliwos$ci® brzmi:

,Kazda decyzja dotyczqca selekcji, rekrutacji, powotania na stanowisko, kariery
zawodowej czy zakonczenia stuzby przez sedziego musi by¢ podejmowana z udzialem
niezaleznego organu, posiadajqcego uprawnienia legislacyjne i wykonawcze, ktorego

1

sktad co najmniej w 50% stanowiq sedziowie wybierani przez sedziow.’

Znaczenie tejze niescistosci przejawia si¢ w aktualnym brzmieniu UKSSiP, gdyz ta
ustawa uksztaltowata model szkolenia zapewniajac niezwykle szerokie kompetencje
Ministrowi Sprawiedliwosci. W szczegélnos$ci nadzér w szerokim zakresie nad Krajowa
Szkota Sadownictwa i Prokuratury, nadawanie jej statutu, uprawnienia odnoszace si¢ do
dyrektora tej jednostki, nie regulowanie przez ustawe blizej zadnych kwestii dotyczacych

szkolen zawodowych sedziéw (...), w tym organizacji dziatalno$ci szkoleniowej, sposobu i

4 http://www.coe.int/t/e/legal affairs/legal co-
operation/legal professionals/judges/instruments and documents/charte%20eng.pdf

5 http://ms.gov.pl/ue_koop/re ekuzds.doc
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trybu jej realizacji, pozostawiono tym samym w gestii Ministra Sprawiedliwosci®. UKSSiP
wydaje si¢ wadliwie ustanowila zasade, iz organem odpowiedzialnym za nabor i ksztalcenie

wstepne oraz ustawiczne jest organ wtadzy wykonawcze;.

Regulacje karty odsytajace do pkt 1.3, a dotyczace szkolen sgdziowskich (wstgpnych
i ustawicznych — odpowiednio pkt 2.37 i 4.4%) nabieraja przy poprawnym tlumaczeniu tego
punktu zupelnie innego znaczenia. W wymiarze instytucjonalnym i merytorycznym cigzar
szeroko pojetych szkolen sgdziowskich powinien skupia¢ si¢ na organie wskazanym w pkt.
1.3 Karty — to jest organie niezaleznym od wladzy wykonawczej 1 ustawodawczej. Trafny
staje si¢ przy tym poglad, iz podmiotem odpowiedzialnym za szkolenia s¢dziowskie we
wskazanym wyzej szerokim sensie nie powinien by¢ organ podlegly wiadzy wykonawcze;j.
Powinien by¢ to organ skladajacy si¢ co najmniej w polowie z s¢dziow wybranych przez

sedziéw - organem takim w Polskim systemie panstwowym jest Rada.

Z kolei tlumaczenie na jezyk polski pkt 1.3 Karty zamieszczone na stronie
internetowej Rady Europy’ takze nie odpowiada w pelni tresci oryginatu, jedynie w tresci
memorandum wyjasniajacego poprawnie zostal przettumaczony zwrot ,,intervention of a body
independent from the executive and the legislature” jako ,,interwencj¢ organu niezaleznego od

organdw wiadzy wykonawczej 1 ustawodawczej”.

Niesciste przetlumaczenie Karty (wskazywanej jako dokument dotyczacy
europejskich standardow prawnych dotyczacych sedziéw) stanowito, przyczyne do

sformutowania projektu i uchwalenia UKSSiP oddajacej pelni¢ kompetencji w zakresie

6 vide Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 maja 2009 r. (Nr KRS 020-11/1-09) dotyczace ustawy
z dnia 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury (Dz. U. Nr 26, poz. 157)

7 Ustawy musza gwarantowac organizowanie dla wybranych kandydatow szkolenia, ktore przygotuje ich do
wlasciwego wykonywania obowiazkow sgdziego, a ktorego koszty pokrywa panstwo. Musza tez zawieraé
postanowienia, dotyczace prawa organu, o ktérym mowa w pkt. 1.3, do zapewnienia wlasciwego programu
szkolenia i takiej jego organizacji, ktoére pozwola zrealizowaé wymagania otwartego umystu, fachowosci i
bezstronnosci - elementéw zwiazanych z wykonywaniem obowiazkow sedziego. | The statute ensures by
means of appropriate training at the expense of the State, the preparation of the chosen candidates for the
effective exercise of judicial duties. The authority referred to at paragraph 1.3 hereof, ensures the
appropriateness of training programmes and of the organization which implements them, in the light of the
requirements of open-mindedness, competence and impartiality which are bound up with the exercise of
judicial duties.

8 W ustawach dotyczacych sgdziow musza by¢ zawarte gwarancje stalego utrzymywania i poszerzania
poziomu ich wiedzy w zakresie techniki, socjologii kultury, w obszarach niezbgdnych do wykonywania przez
nich obowiazkéw, poprzez dostep do szkolen organizowanych — przez panstwo i na jego koszt z
jednoczesnym poszanowaniem zasad o ktorych mowa w pkt 2.3. | The statute guarantees to judges the
maintenance and broadening of their knowledge, technical as well as social and cultural, needed to perform
their duties, through regular access to training which the State pays for, and ensures its organization whilst
respecting the conditions set out at paragraph 2.3 hereof.

9 http://www.coe.int/t/e/legal affairs/legal co-
operation/legal professionals/judges/instruments_and documents/Charter%20Poland.pdf
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wstepnych i ustawicznych szkolen sgdziowskich wiadzy wykonawczej. Wyposazenie Rady w
nicadekwatne $rodki wptywu na Krajowa Szkol¢ Sadownictwa i Prokuratury wynika ze
znieksztatconego rozumienia roli i charakteru organu wymienionego w pkt. 1.3 Karty.
Efektem tego stalo si¢ powierzenie szkolen sg¢dziowskich jednostce podlegtej Ministrowi
Sprawiedliwo$ci, zamiast organowi niezaleznemu od wladzy wykonawczej i ustawodawcze;j -

Radzie.

W zwiazku z tym zasadnym byloby nadanie Radzie stosownych uprawnien
wzgledem wykonywanych przez Krajowa Szkote Sadownictwa i1 Prokuratury zadan. Do tych
uprawnien naleza: opiniowanie programow szkolenia na aplikacji ogolnej 1 sedziowskiej,
zakres 1 sposob przeprowadzania konkursoOw na aplikacje og6élna oraz przeprowadzania
egzaminow sedziowskich, programdéw 1 przebiegu stazu na stanowiskach asystenta sedziego 1
referendarza sadowego, szkolenia 1 doskonalenia zawodowego sedzidow, referendarzy
sadowych, asystentow sedziow, kuratorow sadowych, urzednikoéw sadow oraz programéw
realizowania innych zadan zwiazanych z doskonaleniem kadr sadéw przygotowywanych
przez Krajowa Szkol¢ Sadownictwa 1 Prokuratury oraz rozpatrywanie sprawozdania z

realizacji tych programow.

Takze memorandum wyja$niajace do Karty zawiera wytyczne odno$nie do
instrumentoéw jakie powinien posiada¢ organ z pkt. 1.3 Karty. Konkretyzuje przy tym, ze
organ ten powinien posiada¢ stosowne srodki, a zasady ustanowione w ustawie ,,musza
konkretyzowaé procedur¢ nadzoru przez ten organ odnos$nie omawianych wymogow
dotyczacych programéw i ich wdrazania przez organy szkoleniowe'®. Podkresli¢ nalezy, ze

Kryteria wskazane w pkt 1.3 Karty w polskim systemie prawnym spetnia jedynie Rada.

W tym konteks$cie dla petniejszej realizacji zadania wynikajacego z art. 186 ust. 1
ustawy zasadniczej wyznaczonego Radzie proponuje si¢ wprowadzi¢ zasadg, ze zalecenia

zawarte w opiniach o ktorych mowa w art. 2 ust. 2 pkt 6 UKRS maja charakter wiazacy.

Art. 1 pkt 3 projektu

Projektowana tres¢ art. 4 UKRS stanowi konsekwencj¢ wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 16 kwietnia 2008 roku sygn. akt K 40/07 stwierdzajacego

10 http://www.coe.int/t/e/legal affairs/legal co-
operation/legal professionals/judges/instruments and documents/Charter%20Poland.pdf
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niezgodno$¢ art. 4 ust. 2 UKRS, w czg$ci obejmujacej zwrot ,,Przedstawiciel moze wyrazaé
stanowisko w kazdej sprawie” z art. 2 1 art. 187 ust. 1 1 4 Konstytucji. W obecnym stanie
prawnym watpliwos$ci budzi przydatnos¢ tak ,,upowaznionego przedstawiciela”. W praktyce
wymienione w art. 4 ust. 1 organy nie korzystaja z mozliwo§ci wyznaczania swojego
przedstawiciela. Dlatego proponuje si¢ zrezygnowanie z tego rozwiazania,prawnego ktore

obecnie zawarte jest w ust. 2 i nadanie nowego brzmienia art. 4.

Art. 1 pkt 4 projektu

Zmiana art. 10 ust. 1 pkt 4 UKRS w stosunku do obecnie obowiazujacego przepisu
polega na wykresleniu z katalogu przestanek wygasnigcia mandatu czlonka Rady faktu
zgloszenia jego kandydatury na inne stanowisko sgdziowskie. Projekt zaklada powrot do
tresci tego przepisu sprzed zmiany przez art. 1 pkt 6 ustawy z dnia 16 marca 2007 r. 0 zmianie
ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr

73 poz. 484).

W zwiazku z wprowadzeniem w projektowanym art. 12 ust. 4a pkt 1 UKRS zasady
wylaczenia cztonka z mocy prawa w sprawach, ktore jego dotycza, celowe jest ograniczenie
przestanki wygasnigcia mandatu czlonka Rady z art. 10 ust. 1 pkt 4 UKRS do okolicznosci
powotania go na inne stanowisko sedziowskie, z jednym wyjatkiem: powotania sgdziego sadu
rejonowego na stanowisko sedziego sadu okregowego. Wyjatek ten jest uzasadniony
brzmieniem art. 7 ust. 4 i art. 8 ust. 2 UKRS — faktem wyboru 8 czionkéw Rady przez
zebranie przedstawicieli zgromadzen ogo6lnych sedziow okrggow, ktore sktada si¢ z
przedstawicieli zgromadzen ogo6lnych sedziow okregu — sedziow saddéw rejonowych i
sedziow sadow okregowych. Powotanie sedziego sadu rejonowego na stanowisko sg¢dziego
sadu okregowego nie wiaze si¢ zatem z zerwaniem wigzi z dokonujacym wyboru organem

przedstawicielskim.

Art. 1 pkt 5 projektu

Zmiany w art. 11 UKRS polegaja na wprowadzeniu do tresci ustawy niezbgdne;j
czesci szczegdblowych przepisow z § 2 i1 3 rozporzadzenia w zmodyfikowanej wersji i

stanowia posrednio realizacje wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 19 listopada 2009
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roku sygn. akt K 62/07. Nadto projekt zaktada, iz:

—  czionkowie Prezydium Rady nie moga sprawowac swoich funkcji dluzej niz dwie
kadencje (przedmiotowe ograniczenie w aktualnym stanie prawnym dotyczy

wprost tylko przewodniczacego 1 wiceprzewodniczacych),

— do kompetencji przewodniczacego Rady dodane zostanie uprawnienie do
przedstawiania Radzie wnioskOw o ponowne rozpatrzenie sprawy (vide
projektowany art. 13a UKRS) oraz do wydawania zarzadzen o sprostowaniu
oczywistych omyltek pisarskich w uchwatach Rady i ich uzasadnieniach (w
aktualnym stanie prawnym brak jest konkretnej podstawy dla dokonywania tego
rodzaju korekty w tych dokumentach, co spowalnia prace Rady poprzez
uniemozliwienie korekty oczywistych omylek pisarskich powstatych na etapie

technicznego przygotowania — np. przepisywania - dokumentoéw).

Art. 1 pkt 6 projektu

Projektowane art. 1la-11d UKRS wprowadzaja do ustawy odpowiednio
zmodyfikowana regulacje zawarta obecnie w § 4 - 7 rozporzadzenia i stanowia posrednio
realizacj¢ wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 19 listopada 2009 roku sygn. akt K
62/07.

Art. 1la UKRS dotyczy przypadkow zwolnienia stanowiska przez czlonkéw
Prezydium Rady i uzupetnienia tych stanowisk. Obecnie zblizona regulacja zawarta jest w § 4

rozporzadzenia.

Art. 11b UKRS (wprowadza do ustawy odpowiednio zmodyfikowana regulacje
zawarta obecnie w § 5 rozporzadzenia) odnosi si¢ do kwestii procedury wyboru rzecznika
dyscyplinarnego s¢dziow sadow powszechnych i takze - w zwiazku z projektowana trescia

art. 2 ust. 1 pkt 6 UKRS — wyboru rzecznika dyscyplinarnego sedziow sadéw wojskowych.

Art. 11c UKRS (wprowadza do ustawy odpowiednio zmodyfikowana regulacje
zawarta obecnie w § 6 rozporzadzenia) przewiduje szereg zmian w pordwnaniu do aktualnie

obowiazujacego rozporzadzenia dotyczacych statych komisji Krajowej Rady Sadownictwa:

- do spraw odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej sedzidéw  (projekt
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konkretyzuje relacj¢ migdzy wnioskiem komisji a decyzja Rady o
zadaniu podjgcia czynnosci dyscyplinarnych i1 zaskarzania orzeczen
sadow dyscyplinarnych i1 rzecznikéw dyscyplinarnych oraz wznowienia

postegpowania dyscyplinarnego),

- budzetowej (projekt dodaje zadanie projektowania uchwaty zawierajacej
wniosek, o ktorym mowa w art. 178 § 3 USP tj. wniosku o opracowanie
projektu planu dochodéw i wydatkow sadéw powszechnych oraz uwag i
zastrzezen do projektow planow finansowych przedktadanych przez
dyrektorow sadoéw apelacyjnych; nadto proponuje si¢ nada¢ nowe
brzmienie przepisowi dotyczacemu badania o$wiadczen majatkowych
prezeséw sadow apelacyjnych oraz prezesow wojskowych sadow
okrggowych z uwagi na zwigzanie wskazywanym w nim terminem Rady

nie za$§ komisji — zob. art. 87 § 4 USP),

- do spraw wizytacji 1 lustracji (projekt likwiduje zawgzenie mozliwosci
podejmowania dziatan przez ta komisj¢ jedynie w zakresie
indywidualnych spraw podlegajacych rozpatrzeniu przez Radg oraz
dookresla, 1z komisja przygotowuje projekt uchwaty, a decyzja nalezy do

Rady),

- do spraw etyki zawodowej sedziow (dookreslenie, iz  komisja

przygotowuje projekt uchwaty, a decyzja nalezy do Rady).

Art. 1lc ust. 2 UKRS (wprowadza do ustawy odpowiednio zmodyfikowana
regulacje zawarta obecnie w § 6 ust. 2 rozporzadzenia) umozliwia Radzie powotywanie

innych komisji problemowych.

Art. 11d UKRS (wprowadza do ustawy odpowiednio zmodyfikowana regulacj¢
zawarta obecnie w § 7 rozporzadzenia) dotyczy uzywania przez Radg pieczeci z wizerunkiem

godta Rzeczypospolitej Polskie;.

Art. 1 pkt 7 projektu

Zmiany w art. 12 w ust 4 UKRS stanowia wykonanie wyroku Trybunalu
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Konstytucyjnego z dnia 16 kwietnia 2008 roku sygn. akt K 40/07 stwierdzajacego
niezgodno$¢ art. 12 ust. 4 UKRS w cze$ci obejmujacej zwrot ,,w gtosowaniu jawnym” z art. 2
1 art. 186 ust. 1 Konstytucji. Ponadto w dodanych ust. 4a-4c tego artykulu proponuje si¢
wprowadzenie otwartego katalogu przestanek wytaczenia cztonka Rady z mocy prawa oraz na
jego zadanie lub na wniosek z udziatu w sprawach, w ktorych jego udziat sprzeciwialby sig
regutom obiektywnego postgpowania. Obecna ustawa nie zawiera takich rozwiazan, co
stanowi ewidentna luke systemowa, godzaca w obiektywizm decyzji podejmowanych przez

Radg.

Propozycje zawarte w projektowanym ust. 6 art 12 nawiazuja do argumentacji
przedstawionej w uzasadnieniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 19 listopada 2009
roku sygn. akt K 62/07. W ust. 6 niniejszego przepisu przewiduje sig¢, iz szczegOtowe
okreslenie trybu dzialania Rady okresli ona w regulaminie. Wskaza¢ nalezy, Ze ,,szczegdtowe,
wewngtrzne zasady obradowania danego organu kolegialnego, do ktérych naleza m.in. zasady
dotyczace zwotywania posiedzen, prowadzenia obrad i porzadku glosowania oraz
szczegobtowe prawa i1 obowiazki cztonkow organu kolegialnego zwiazane z udziatem w
obradach” moga zosta¢ przekazane ,,do unormowania w regulaminie danego organu, w
ramach przyznanej mu przez prawo autonomii regulaminowej” (w/w wyrok oraz wyrok z 14
kwietnia 1999 r., sygn. K. 8/99). W konsekwencji przeniesienia czg§ci rozwigzan zawartych w
rozporzadzeniu, wydanym na podstawie art. 12 ust. 6 UKRS do ustawy, za$§ materii
wewngetrznej do regulaminu wydawanego przez Radg, proponuje si¢ rezygnacje z wydawania

do ustawy aktu wykonawczego w postaci rozporzadzenia Prezydenta RP.

Art. 1 pkt 8 projektu

Projekt uzupelnia ustaw¢ o przepisy dotyczace postepowania Rady w sprawach
indywidualnych, wykonujac wytyczne wskazane w wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z
dnia 19 listopada 2009 roku sygn. akt K 62/07 (okreslenie podstawowych zasad procedury

niezbednej do realizacji kompetencji Rady).

Art. 12a — 12h UKRS (wprowadzaja do ustawy odpowiednio zmodyfikowana
regulacje zawarta obecnie w § 14 — 20 1 22 rozporzadzenia) reguluja kwestie ogolne
procedury postgpowania Rady w sprawach indywidualnych takie jak dorgczanie pism,

wydawanie zarzadzen przygotowujacych sprawe do rozpoznania (ewentualne uzupehienie
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wniosku, zazadanie akt osobowych itp.). Projekt ustanawia, odno$nie do przedstawiania akt

osobowych obowiazek po stronie wiasciwego organu do ich niezwlocznego przedstawiania.

Kolejne projektowane przepisy uzupeiniaja ustawe o przepisy dotyczace kryteriow
wstepnej oceny kandydatow na stanowiska sgdziowskie dokonywanej przez prezeséw sadow,
wykonujac tym samym wyrok z dnia 29 listopada 2007 roku sygn. akt SK 43/06, takze

zgodnie z sugestiami zawartymi w uzasadnieniu tego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego.

Projekt w art. 121 — 12j konkretyzuje kryteria selekcji kandydatow wprowadzajac

typowo konkursowa procedurg naboru do stuzby publicznej — na stanowiska sgdziowskie.

Art. 121 — 12k UKRS (wprowadzaja do ustawy odpowiednio zmodyfikowana
regulacje zawarta obecnie w § 23 rozporzadzenia) dotycza wprost rozpatrywania i oceny

kandydatur do petienia urzedu sedziowskiego 1 kryteriow oceny kandydatow:

- art 121 UKRS wskazuje zbiorczo dokumentacj¢ na podstawie, ktorej dokonywana jest
ocena konkretnych kandydatow do pehlienia urzedu sedziowskiego (oprocz tejze
dokumentacji dodatkowym instrumentem dla oceny kandydata jest mozliwo$¢
przeprowadzenia rozmowy — vide projektowany art. 12f UKRS). Katalog
dokumentow, jakie moga by¢ dotaczone przez kandydata, celem maksymalnej
obiektywizacji jego oceny, nie zostal zamknigty (projektowany ust. w 2 art. 12i
UKRS). Z uwagi na znaczenie dla procedury naboru przewiduje si¢ dodatkowo
zalaczanie opinii stluzbowych/zawodowych przelozonych lub organu samorzadu
zawodowego (podkresli¢ nalezy, zwazywszy na wyraznie ksztattujaca si¢ koncepcj¢
urzedu sedziowskiego jako korony zawoddéw prawniczych, wage opinii samorzadow

zawodowych),

- art. 12j UKRS zaktada, iz ocena wstgpnie przeprowadzana przez prezesa (lub innego
sedziego wlasciwego sadu albo sedziego wizytatora) ma polegaé na analizie kazdego
kandydata pod wzgledem posiadanych przez niego predyspozycji do petnienia urzedu
sedziowskiego obejmujace;j:

1) staz pracy oraz pelnione funkcje, osiagnigcia zawodowe, w tym
publikacje (pozwoli to oceni¢ doswiadczenie zyciowe kandydata,
poziom jego wiedzy prawniczej zardwno w wymiarze praktycznym jak 1
teoretycznym),

2) analizg¢ wybranych dokumentéw, w tym pism procesowych
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sporzadzonych przez kandydata w okresie ostatnich 3 lat (dostarczajac
tym samym aktualnych, doktadnych informacji na temat wykonywane;j
przez kandydata pracy),

3) terminowo$¢ podejmowania czynnosci (czynnik szczegolnie wazny dla
kandydatow aspirujacych do urz¢du sedziowskiego, ktorego piastowanie
odbywa si¢ pod presja czasu, a zaniedbania w tym zakresie wiaza si¢ z
odpowiedzialno$cia odszkodowawcza Panstwa),

4) kulturg osobista, umiejetnos¢ podejmowania decyzji 1 samodzielnej
organizacji pracy, stosunek do innych osob, w tym wspotpracownikow,
a takze informacje o zachowaniu kandydata w zyciu zawodowym i
pozazawodowym oraz informacje o aktywno$ci spotecznej (jako
niezbedne cechy kazdego sedziego umozliwiajace mu efektywna prace
w zlozonych strukturalnie zespotach sadowych, a takze zblizajace sad
do obywatela) ,

5) informacje dotyczace odpowiedzialnosci dyscyplinarnej 1 stluzbowe;j
(jako dodatkowy element zabezpieczajacy prawo obywatela do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy przez wykwalifikowanego i

pozytywnie zweryfikowanego w praktyce s¢dziego).

Art. 12j ust. 3 UKRS zaktada dodatkowo, ze kandydaci bedacy sedziami, ze
wzgledu na specyfike pracy sedziego sprawujacego aktywnie piastowany urzad i generowane
w toku tej pracy materiaty statystyczne beda oceniani z uwzgl¢dnieniem tych materialow.
Konieczne stalo si¢ konkretne ich wskazanie, co stuzy¢ ma podtrzymaniu przejrzystosci
awansu zawodowego. Z tych wzgledow w stosunku do tej kategorii kandydatow projekt
zaklada objecie ocena kwalifikacji przeprowadzana przez prezesa (lub innego sgdziego
wlasciwego sadu albo sgdziego wizytator) dodatkowo takich elementow:

1) obciazenie praca i efektywno$¢ w zatatwianiu spraw (czynnik szczegdlnie istotny

w przypadku poréwnywania kandydatow bedacych sg¢dziami w jednostkach
réznie obcigzonych wptywem - zarowno jes$li chodzi o jego rozmiar jak i
strukturg oraz obcigzonych wykonywaniem pelnionych funkcji),

2) stabilno$¢ orzecznictwa (jako miernik jako$ci wydawanych orzeczen),

3) terminowo$¢ podejmowania czynnosci sadowych, w tym sporzadzania uzasadnien

(bedaca podstawowym przejawem poziomu organizacji pracy, umiejgtnosci

szybkiego podejmowania decyzji oraz sprawnego funkcjonowania w strukturach
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sadowych),

4) przebieg pracy w czasie delegacji w innym sadzie (weryfikacja mozliwosci
sprostania obowigzkom w innej jednostce organizacyjnej sadownictwa),

5) informacje dotyczace rozpoznanych skarg w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004
1. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postgpowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. Nr 179 poz. 1843 ze zm.) -

stanowiace dodatkowy materiat dla oceny efektywnosci pracy sedziego,

6) informacje dotyczace zwroconych uwag i wytknigtych uchybien, okreslonych w
odrebnych przepisach'' (dla ujawnienia przypadkéw dokonania razacych bledow

w trakcie petlnienia obowiazkéw sedziowskich).

W zwiazku z podobienstwem materialéw statystycznych wskazanych w art. 12j ust.
3 UKRS do dotyczacych pracy referendarzy sadowych oraz prokuratoréw pozadane jest
odpowiednie stosowanie tego przepisu do tych kategorii kandydatow (projektowany art. 12j

ust. 4 UKRS).

Art. 12k UKRS umozliwia kandydatowi do petnienia urzedu s¢dziowskiego ztozenie
w terminie dwodch tygodni od daty zapoznania si¢ z dokumentacja pisemnych uwag i

zastrzezen.

Art. 121 — 12m UKRS (wprowadzaja do ustawy odpowiednio zmodyfikowana
regulacje zawarta obecnie w § 25 1 26 rozporzadzenia) okreslaja szczegdlowe zasady
rozpatrywania 1 rozstrzygania wnioskOw w przedmiocie przeniesienia s¢dziego w stan
spoczynku. Na szczeg6lng uwage zastuguje projektowany art. 121 ust. 2 pkt 1 UKRS

zwiazany z proponowanym wprowadzeniem § 3a do art. 70 USP.

Art. 12n — 120 UKRS (wprowadzaja do ustawy odpowiednio zmodyfikowana
regulacje zawarta obecnie w § 28 1 29 rozporzadzenia) dotycza wnioskow w przedmiocie
stwierdzenia okoliczno$ci wymienionych w art. 7 ust. 1 pkt 1-5, ust. 2 i ust. 3 oraz w art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1997 r. o zmianie ustawy - Prawo o ustroju sadow

powszechnych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 1998 1. Nr 98, poz. 607 ze zm.).

11 art. 37 § 4 oraz 40 § 1 USP
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Art. 1 pkt 9 projektu

Projektowana redakcja art. 13 UKRS porzadkuje dotychczas obowiazujacy przepis,
ktorego konstrukcja zaktadata brak odwotania od uchwat Rady w sprawach okreslonych w
art. 2 ust. 1 pkt 2 i 3 UKRS. Projektowany przepis stanowi posrednio realizacj¢ wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 maja 2008 roku sygn. SK 57/06 i dotyczy sporzadzania
uzasadnien do uchwat w sprawach indywidualnych. Projekt nie przewiduje wyodrgbniania
regulacji odnosnie sporzadzania uzasadnien do uchwal w sprawach indywidualnych
dotyczacych rozpatrzenia i oceny kandydatur do pelnienia urzgdu sedziowskiego, gdyz
skutkiem wskazanego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego jest rozszerzenie mozliwosé

whniesienia odwotania od tego rodzaju uchwaty Rady.

Ponadto projekt zaklada ustawowe (dotychczas wyprowadzane z natury tejze
kompetencji) wykluczenie mozliwosci odwotania w sprawach okreslonych w art. 10a ust. 2

ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 2008 r. Nr 7, poz. 39 ze zm.).

Art. 1 pkt 10 projektu

Art. 13a UKRS (wprowadza do ustawy odpowiednio zmodyfikowana regulacje
zawarta obecnie w § 10 rozporzadzenia) w ust. 2, 3 i 4 dotyczy mozliwo$ci ponownego
rozpatrzenia sprawy w razie ujawnienia nowych okolicznosci. Ponowne rozpatrzenie sprawy
ma mie¢ zastosowanie z urzedu lub na wniosek zainteresowanej osoby. Nadto projektowany
ust. 3 konkretyzuje uprawnienie Prezydenta RP do formutowania wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy w sprawie dotyczacej powotania do pelnienia urzedu sgdziowskiego
(dotychczas brak bylo bezposredniej podstawy dla tego rodzaju wniosku Prezydenta, co
sprzyjalo trudnosciom w uzyskaniu odpowiedniej efektywnosci postgpowania przed Rada
dotyczacego powotania do pelnienia urzedu sedziowskiego). Projektowany art. 13a ust. 2 zd.
2 wyklucza mozliwo$¢ ponownego rozpatrzenia sprawy po powolaniu przez Prezydenta RP

kandydata przedstawionego przez Radg.

Dotychczasowe, kategoryczne brzmienie art. 12 ust. 4 UKRS wymagajacego, dla
wazno$ci uchwat Rady bezwzglednej wigkszosci glosow wywotywato szereg watpliwosci i
trudno$ci praktycznych. Z tego wzgledu projektowany art. 13a ust. 5 UKRS okreéla, iz

nieotrzymanie przez kandydata wymaganej wigkszosci gloséw jest réwnoznaczne z
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podjeciem uchwaly w sprawie nieprzedstawienia wniosku o powotanie kandydata do

petnienia urzgdu sgdziowskiego.

Projektowany art. 13a ust. 6 UKRS dotyczy powtorzenia glosowania (wprowadzaja
do ustawy odpowiednio zmodyfikowana regulacj¢ zawarta obecnie w § 10 ust. 4
rozporzadzenia), ust. 1 1 7 za§ kwestii podejmowania uchwal, dokonywania wyboru i

ustalania wynikow gltosowania.

Art. 1 pkt 11 projektu

Art. 15 ust. 1 zd. 2 UKRS po proponowanej zmianie okre$li, iz Rada zapewnia
warunki dziatania na réwni rzecznikowi s¢dzidow sadéw powszechnych jak i rzecznikowi
dyscyplinarnemu s¢dziow sadow wojskowych. Dotychczasowe brzmienie tego przepisu w
potaczeniu z art. 40 § 4 USW okresla jedynie, iz rzecznik dyscyplinarny sedziéw sadow
wojskowych dziala przy Radzie, bez konkretyzacji czy Rada zapewnia warunki dziatania

temu rzecznikowi tak jak rzecznikowi sedzidw sadéw powszechnych czy tez nie.

Art. 2

Zmiany w ustawie — Prawo o ustroju sadow wojskowych ograniczaja si¢ do

realizacji konsekwencji wprowadzenia projektowanego art. 2 ust. 1 pkt 6 UKRS.

Art. 3

Pierwsza z proponowanych zmian w USP polega na uchyleniu art. 59. Uprawnienie
Ministra Sprawiedliwosci do zglaszania kandydatow na kazde wolne stanowisko sedziowskie
wydaje si¢ by¢ niekompatybilne z obecnie obowiazujaca zasada rownego traktowania

kandydatéw do petnienia urzedu sgdziowskiego.

Z kolei projektowany art 70 § 3a USP zroéwna sytuacj¢ prawna s¢dziego w zakresie
prawa do wniesienia sprzeciwu od orzeczenia lekarza orzecznika do komisji lekarskiej z
prawami ogoétu zabezpieczonych emerytalnie (zob. np. art. 14 ust. 2a ustawy z dnia 17

grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych).
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Wprowadzenie zmiany w tresci art. 77 § 2 USP polegajace na zwiazaniu Ministra
Sprawiedliwo$ci wnioskiem przewodniczacego Rady na delegowanie sedziego za jego zgoda
do pehienia czynnosci w Biurze Rady odpowiada konstytucyjnemu umocowaniu Krajowej
Rady Sadownictwa jako organu niezaleznego od legislatywy i egzekutywy (np. pkt 1.3 Karty:
,In respect of every decision affecting the selection, recruitment, appointment, career
progress or termination of office of a judge, the statute envisages the intervention of an
authority independent of the executive and legislative powers within which at least one half
of those who sit are judges elected by their peers following methods guaranteeing the widest
representation of the judiciary.”). Z racji rozbieznos$ci pomigdzy dostgpnymi thumaczeniami
na jezyk polski zamieszczonymi na stronach www Ministerstwa Sprawiedliwosci'? oraz na
stronach www Rady Europy" koniecznym byto zamieszczenie tekstu tego przepisu w wersji

oryginalnej'* (zob. uzasadnienie do art. 1 pkt 2 projektu).

Art. 4

Z racji zaprojektowania przedstawionych wyze] przepisOw z naciskiem na
mozliwos¢ ich zastosowania takze do postgpowan wszczgtych i niezakonczonych do dnia
wejscia w zycie projektowanej ustawy zasadne jest sformutowanie powyzszego przepisu

przej$ciowego w proponowanym brzmieniu.

Art. 5

Umozliwienie powolanym czlonkom Prezydium Rady kontynuowanie kadencji do

konca ich okresu dodatkowo utatwi wprowadzenie projektowanej ustawy w zycie.

Art. 6

Zwazywszy na uzasadnienie art. 4 i 5 projektu wprowadzenie niniejszej ustawy w

zycie nie wymaga dlugiego okresu vacatio legis.

12 http://ms.gov.pl/ue_koop/re_ckuzds.doc
13 http://www.coe.int/t/e/legal affairs/legal co-

operation/legal professionals/judges/instruments_and documents/Charter%20Poland.pdf
14 http://www.coe.int/t/e/legal affairs/legal co-

operation/legal professionals/judges/instruments_and documents/charte%20eng.pdf
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