OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 9 grudnia 2008 r.

w przedmiocie komisyjnego projektu ustawy o zmiamiektorych ustaw normagych funk-
cjonowanie stab nadzorowanych przez ministra wdavego do spraw wewgtrznych.

Przedstawiony do zaopiniowania projekt o zmianiekidrych ustaw normagych
funkcjonowanie stzb nadzorowanych przez ministra wdavego do spraw wevgtrznych,
wprowadza m.in. zmiany w ustawie z dnia 27 lipc®d20Q. - Prawo o ustrojuaddw
powszechnych i w ustawie z dnia 18 grudnia 1998 pracownikach glow i prokuratury.
Zmiany dotycz art. 32 § 3-6, art. 58 § 4-7, art. 134 § 4a i&, 153 § 2 i 2a, art. 155 § 3
oraz art. 162 8 4 ustawy - Prawo o ustropgv powszechnych, oraz art. 4 ustawy
o pracownikach gléw i prokuratury, a ich celem jest zniesienie olaaku przedkiadania
przez organy Policji informacji o kandydatach nanstvisko sdziego, asesoraadowego,
stanowiska dyrektoraadu apelacyjnego i dyrektoradu okegowego, kierownika finanso-
wego adu rejonowego, referendarzy, asystent@azgego, aplikantéw referendarskich, taw-
nikdw, urzdnikdéw zatrudnionych waslach i prokuraturach i oséb ubieg@jch st o przyg-
cie na sta urzedniczy w sdzie lub prokuraturze. Proponowana zmiana art.ukfal5 ustawy
z dnia 1 lipca 2005 r. o Krajowym Centrum Szkolelkadr Sidéw Powszechnych i Prokura-
tury ma natomiast na celu zniesienie ob@kiu przekazania przez Komendanta Wojewodz-
kiego Policji dyrektorowi Krajowego Centrum inforgjao kandydacie na aplikanta odbywa-
jacego aplikagj sadowo — prokuratorsk

Proponowane zmiany Krajowa RadadBwnictwa ocenia negatywnie. Obaaek
przekazywania przez Komendanta Wojewodzkiego RdlibjKomendanta Gtéwnego Policji
(w przypadku kandydatéw na ud ssdziego) informacji o kandydatach na wymienione
we wskazanych przepisach stanowiska w wymiarzewspdiwosci, stuzy wzmocnieniu
gwarancji,ze osoby te oprocz merytorycznego przygotowaniahwecsic nieskazitelnécia
charakteru, dag gwarangj rzetelnego i uczciwego wykonywania swoich obgakdw.
NieskaziteIné¢ charakteru jest jedrz ustawowych przestanek, ktére musi sgekaindydat
na stanowiskogglziego, asesoradowego, asystentgdziego, tawnika. Ustawowym wymo-
giem wobec kandydatow na aplikantowdswo — prokuratorskich, ugdnikow sidéw
i prokuratury i 0s6b ubiegajych st 0 przygcie na sta urzedniczy jest natomiast nieposzla-
kowana opinia.

Jedynym uzasadnieniem proponowanych zmian jestowsiako autora projektu,
iz nalezy zapobiec ingerencji organéw Policji w informagezyciu prywatnym wskazanej
grupy oséb. Powxsza argumentacja nie m®przegdza o zasadni zaakceptowania pro-
ponowanych zmian, bowiem Minister Sprawiedlésio sprecyzowat w wydanych aktach
wykonawczych szczego6towy sposOb oraz tryb uzyskisvamformacji o wskazanych oso-
bach, a obowizujace uregulowania stanoavgwarancg dbatdci o ochror ich dobr osobi-
stych.



