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STANOWISKO
KRAJOWEJ  RADY  SĄDOWNICTWA

z dnia 7 czerwca 2006 r.
w związku z pismem Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwości  z dnia 1 czerwca          2006 r.
       
Po zapoznaniu się z pismem Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwości Pana Andrzeja Kryże z dnia 1 czerwca 2006 r. Krajowa Rada Sądownictwa podtrzymuje swoje stanowisko z dnia 13 kwietnia 2006 r. w sprawie wystosowanego do prezesów sądów apelacyjnych    i okręgowych planu reformy wymiaru sprawiedliwości i wyraża głębokie zaniepokojenie sposobem rozumienia nadzoru administracyjnego sprawowanego na podstawie obecnie obowiązujących przepisów prawa przez Ministra Sprawiedliwości. Zakres tego pojęcia w rozumieniu ustawy nie pokrywa się z zaprezentowaną w piśmie wykładnią obowiązujących przepisów, które zdaniem Krajowej Rady Sądownictwa stanowią wkraczanie przez organy uprawnione li tylko do sprawowania tego nadzoru w sferę konstytucyjnie zastrzeżoną dla niezawisłych sędziów                    i niezależnych sądów. 

Nie sposób także zgodzić się z wyrażonym w piśmie poglądem, wedle którego zminimalizowaniu ulegają obecne kompetencje kolegium sądu określone w ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sądów powszechnych poprzez bezpodstawnie zawężającą interpretację zakresu kompetencji kolegium sądu do ustalania podziału czynności sędziów. Krajowa Rada Sądownictwa uważa, że wymiar pracy orzeczniczej sędziego wchodzi w zakres podziału czynności, a tym samym kolegium sądu ma obowiązek podejmowania uchwał także i w tym zakresie. 
