OPINIA

KRAJOWEJ  RADY  SĄDOWNICTWA
z dnia 11 kwietnia 2006 r.

w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy – Kodeks postępowania karnego oraz niektórych innych ustaw wraz z projektem aktu wykonawczego.


Krajowa Rada Sądownictwa pozytywnie opiniuje przedstawione projekty. Zwraca jednakże uwagę, że w trzech zagadnieniach przedstawione propozycje zmian nie wydają się zasadne.

1. Ograniczenie kręgu podmiotów uprawnionych do wystąpienia z wnioskiem                        o ułaskawienie (art. 1 pkt 1 projektu zmiany ustawy) jest nie tylko propozycją kontrowersyjną lecz wręcz całkowicie nieuzasadnioną. Wskazane przez ustawodawcę argumenty (potrzeba podjęcia działań zmierzających do uniknięcia sytuacji wnoszenia       w tym samym czasie, przez różne podmioty, kilku próśb o ułaskawienie, dotyczących tego samego skazanego) są nieracjonalne, a zmiana w tym zakresie, spowoduje znaczne ograniczenie możliwości pozytywnego zaopiniowania prośby o ułaskawienie            i w efekcie wydanie korzystnej dla skazanego decyzji w tym przedmiocie wobec braku możliwości wypełnienia przez skazanego dyspozycji art. 563 kpk.
2. Wyłączenie jawności postępowania w sprawie o ułaskawienie, o którym mowa                   w proponowanym przepisie art. 568 b § 2 i 3 kpk powinno zostać pozostawione            (w razie wystąpienia wypadków wskazanych w art. 360 § 1 kpk) wyłącznie kompetencji sądu, nie tylko wtedy gdy sąd wydaje opinię w przedmiocie ułaskawienia, lecz także w sytuacji gdy postępowanie to wszczęte zostaje na podstawie art. 567                   § 1 i 2 kpk. 
Prowadzi to do konieczności przeredagowania brzmienia projektowanego art. 568 b            § 3, bądź też jego wykreślenia. 

Niecelowa jest proponowana zmiana w art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 24 maja         2000 r. o Krajowym Rejestrze Karnym (art. 4 opiniowanego projektu).

Pozbawiona jest ona bowiem racji prawnych gdyż Prokurator Generalny jako podmiot m.in. postępowania o ułaskawienie, danymi tego rodzaju zawsze może dysponować, zaś prawo do uzyskania informacji o osobie skazanego „kiedy jest to uzasadniona         potrzeba wykonywania założonych zadań określonych w ustawie” przysługuje Ministrowi Sprawiedliwości – jako organowi administracji rządowej – na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 9 powołanej ustawy o Krajowym Rejestrze Karnym. 
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